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S Y

Sous Ja dénomination d’flélices strides, la plupart des auteurs qui se
sont occupés de la malacologie francaise ont décrit un certain nombre
d’espices, tantdt plus ou moins affines dans leur allure, tantdt méme trés
différentes dans leur galbe, mais dont le test ¢tait orné de strvies ou
costulations longitudinales, généralement assez saillantes. Plusieurs des
types, sur lesquels ces déterminations premiéres ont ¢té basées, ayant été
mal deéfinis, il en est résulté une déplorable confusion qui n'a fait que
s’accroitre & mesure que les connaissances malacologiques venaient & se
compléter.

C'est ainsi que, sous les noms d’Heliz striata et Il. fasciolata, on est
arrivé A confondre un grand nombre de formes ponrtant bien distinctes
et bien différentes. Nous allons essayer, dans ce mémoire, de jeter un
peu de lumitre sur les Ilélices de ce groupe, vévitable pierre d’achop-
pement pour tous les malacologistes quiont tenté vainement de s’en tenir
aux anciennes dénominations.

En premier lieu, nous tracerons I'historique de ce groupe, en suivant
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2 FAUNE FRANCAISE

.pas & pas les difiérents travaux desanciens auteurs; puis nous donnerons

ensuile la description détaillée de chacune des especes qu'il comporte,
ctielles que nous les comprenons. Nous espérons arriver ainsi & démontrer
combien est simple et logique I’enchainement méthodique de toutes ces
formes qu’une étude sérieuse et attentive permet toujours de distinguer
et de classer facilement.

Nous aurious pu, sans dowte, donner pour chacune de nos espéces des
figures; mais nous estimons ue, dans le cas qui nous occupe, tout mala-
cologiste cousciencieux peut aisément s'en passer. Des descriplions bien
complétes, élablies parallelement, et surtoul des rapports ct différences
faisant valoir les analogies ctles dissemblances des sujets, valent mieux
pour nous que les meilleures figurations.

Daus toute tiguration, survtout lorsqu’il s’agit de cogquilles de taille un
peu petite, si 'on veut arriver & bien faire ressovtir tel ou tel caractire .
méme des plus importants, I'on estsouvent condamné & 'exagérer. Tandis
que, si I'on ¢tablit d’abord en quol telle forme donnée se rapproche de
ses congéncres, puis si I'on fait ensuite comprendre quels sont les carac-
teres nets, précis, distincts quil’en ditférencient, toute personne gui aura
la clef du langage malacologique sera immédiatement 2 méme de distin-
guer ces deux formes, quetqueaftines qu’elles soient, et cela bien mieux
que par la comparaison de deux dessins ot il faut cherchér soi-mé¢me
ces diffcrenciations caractéristiques. '

D’aulre part, toute espece donnée étant susceptible de présenter un
certain nombre de variations, pour ¢lablir une figuration compléte de
celte espéce, on est bientdt conduit & multiplier les formes & représenter.
Dans de telles conditions, outre les frais considérables auxquels entraine
une pareille figuration, on warrive jamais & représenter lous les accidents
qui peuvent se produire dans telie ou telle espece.

Enfin, notre Mémoire ne s’adresse point & des novices; c¢ n'est pas un
manuel; nous écrivons ce travail critique pour ceux qui, ayant déjd des
connaissances malacologiques suftisantes, savent au moins ce que l'on
enlend par groupe des Hélices strides, el & ceux-lIa, il n’est cerles pas
nécessaire de représenter I'une quelconque de ces formes pour leur faive
comprendre en quoi les formes voisines en different.
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FAUNE FRANCAISE 3

HISTORIQUE DU GROUPE

Miller (1), le premier, en 1774, décrivil sous le nom d’Helix striata
une coquille qui lui avait ¢1é envoyée de la Saxe par Schréter. Gmelin,
dans la treizidme ¢dition de Linnée (2), cite également celte méme espice
en lui assignant comme habitat la Thuringe. Il renvoie & la la figuration,
assez mauvaise, du reste, donncée par Schroter (3).

En 1801, Draparnaud, dans son Tablcau des mollusques (4), donnc,
sous le nom d’lelix striata, une « coquille blanchalre ou jaunitre, striée,
subcarénée, fascice de brun »; il admet trois variétés, suivant que la
coquille a ou n'a pas de bandes colori¢es. La var. C, coquille blanchatre
ou roussétre, sans bandes, se rapporte d'aprés lul & P'Helix striata de
Mitler. Cest & partir de ce moment que la confusion commence.

En 1804, ce méme auteur, dans son Ilistoire des mollusques (5),
divise les coquilles subdéprimées en imperforées, perforées etombiliquées,
le groupe C, des ombiliquées, comprend onze espéces, savoir :

Heliz lucida (II. nitida, Drap., Tabl. Moll., n° 47).'

—  hispida (Linng, Syst. nat., 637 ; Mill., Verm. Mlist., 268).
— willosa (H. sericea, b, Drap., Tabl. ¥oll., n° 26).

— plebeia (Nov. sp.).

—  conspurcate (Nov. sp.; Gualt., t. Il fig. a).

— striata (H. bidentata, Drap., Tabl. Moli., n° 25).

— ericetorum (I1. ericetorum, 8, v. Millller, 226).

— neglectnt (Nov. sp.).

—  cespitum (Nov. sp.).

— incerta (Nov. sp.)

—  fusciola (H. striatula, Mller, Verm, hist., 225).

Nous écarterons d’abord de ce groupeles Illelix lucida el H.inceria qui
sont de virilables Hyalinia, puis les Helix hispida, 1. villosa et H. plebeia
dont le galbe ct la nature pilleuse du test en rendent 'élimination toute
naturelle, Les Helix ericetorum, Il. neglecta, et H. cespitum, par leur

(1) Milier, 1774, Verm. teir. el fluv. Hisi., 11, p. 38, n® 238.
(2) Gmelin, 1788. Sylema natura, éd. XIII, p. 3632, n* 64.
(3) Schréter, 1774, Erdconch., p. 183, n* 60, tab, II, f. 20.
(%) Draparnaud, 1881, Tabl. moll,, p. &1, n° 3%,

(8) Draparnaud, 1805. Hist, moll., p. 98,
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4 FAUNE FRANCAISE

taille, leur galbe général avec un grand ombilic peuvent constituer un
autre groupe. Il ne nous reste donc plus que les Heliz conspurcata, H.
striata et H. fasciolas. Celte dernitre espece, envoyée & Draparnaud, de
la Rochelle, avec son test corné, son galbe déprimé, ne parait pas appar-
tenir & la faune francaise, et cependant I'lfelix striatula de Miiller, qui en
serait le synonyme, provient bien de la France. Quelle est, au juste, cette
espice ? Nous ne saurions le dire pour le moment; mais il est bien cer-
tain qu’elle n’appartientpas & notre groupe des strices.

Il ne nous reste donc, dans I'ouyrage de Draparnaud, comme point de
départ du groupe des striées que ses Heliz striata ot H. conspurcata.
Cette dernitre Hélice est une boune espice bien typique, bien caractérisée
que nons garderons comme téte d’'un groupe particulier au sujet duquel
nous aurons a reveniv plus tard. Examinons donc ce qu'était 'Heliz striata
de Draparnand. '

En 1801, I'Helix striata (var. C) de Draparnaud avait pour synonyme
I'ileliz striate de Miller. Mais, en 1804, il n’est plus question de Miiller,
et I'Helix striata de Draparnaud devient synouyme de son Ieliz bidentata
de 1801 (1) ainsi définie : « Coquille lisse, stri¢e, blanche, subcarénée;
bourrelet du péristome 2-denté. » Et en effet, parmi les neuf variétés
citées pour I'Heliz strinta en 1804 (2) les deux dernitres sont, l'une,
labio wnidentato; 'autre, labio bidentato. Mais, & celte époque, il esl
¢vident que l'auteur réunit sous appellation d'Helixz striata un grand
nomhre de formes plus ou moins affines, puisqu’il reconnait lui-méme
que cette coquille « varic beaucoup, par ses couleurs, sa grandeur et
méme par U'¢lévation de la spire qui est tantdot globulense et un peu
conique, tantdt déprimée et presque aplatie. » Plus loin méme il se
demande si sa Vvar. < ne serait point une espéce distincte !

Comme nous l'avons vu, Miller avait déja fait usage de cec méne nom
d’H. striata.]l imporle donc d’examinersi les Ileliz striata de Draparnand
el de Miller correspondent & la méme espece. Et d’abord, nous remar-
querons que Draparnaud, dans son dernier travail, ne fait plus allusion
a l'espice de Miller, alors qu’au contraire, il a soin de ciler cet auteur
toutes les fois qu’il Jui emprunte une appellation. 1l est donc & présumer
que Draparnaud a réellement reconnu en 1804 que lleliz strinta de
Miiller n’cxistait pas en France, comme il paraissait-1'admettre en 1801,

(1) Draparnaud, 180}, Tabl. moll., p. 85, 1 25,
(2) Draparnaud, 1804. Hist. moll., p. 106, n° 39.
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Quant au nom d'Helixz bidentata dont il fait usage en 1801, il rentre en
synonyme de I'lleliz bidens de Chemnilz (1) forme bien différente, qui
n’apburlient pas & ce groupe.

Si nous voulons comparerles descriptions que ces deux auteurs don-
nent pour les !Heliz striata, elles sont si bréves, sisuccinctes qu'il est
bien difficile d’en tirer une conclusion, surtout si I'on tient comple de
I'observation faite par Draparnaud au sujet du polymorphisme de son
espece. 11 est cependant intéressant de metire en regard ces deux dia-
gnoses :

1. striata, Miller, 1774.

Testa alba, arqute striati, unicolor ; subtus convexa, supra converius-
cule, Umbilicus distinctissimus, pervius. Anfractus fere sex rotundati
absque carina. Apertura lunata; labrum in mea nondum absolutum.

H. striata, Drap., 1804.

Testa subdepressa, plerumque alba et fascialu, siviata subcarinata ;
peristomate albo marginato.

Mais, et c’est ici le ncend de la question, le type de Milller provient de
Saxe, tandis que Draparnaud déerit les mollusques de France. Nous avons
donc cherché & nous procurer cette forme allemande, et nous avons pu
enfin nous convaincre, de visu, que I'Heliz striata de Miller, le seul el
véritable Heliz striate par droit de priorité absolue, élait nne forme bien
typique, bien caracléristique, quin’a aucun rapport avec nos striées fran-
caises. Lenom d’Heliz striata de Draparnand doit donc disparaitre & jamais,
et étre tout au plus relégué dansles synonymies de nos formes francaises.
Nous disons tout auplus, car, vu le polymorphisme avoué pourcette espdce
par Dl-apérnaud, il est bien difficile de savoir au juste & laquelle de nos
formes il se rapporte aujourd’hni !

MM. 8. Clessin et F. Borcherding ont bien voulu nous envoyer des
Helix striata récollés dans les stations suivantes : Lieskan, prés de Halle-
sur-Saale, les bords du lac de Mansfeld, prés Halle-sur-Saale, et Mans-
feld, ces trois localités sont bien situées dans la Saxe, c'est-i-dire dans
la région que Miiller signale pour son type. Enfin nous avons également
recu cette méme coquille de Mombach, prés Mayence, sur la rive gauche
du Rhin. Nous devons recounaitre que toutes ces formes, d part les varia-

(1) Chemnitz, 1786, Syst. Conch., p. 50, pl. CXXIL, I. 1082 (Trochus bidens).
Gmelin, 1788, Systema nature, 13° &dit,, p. 8642 (Heliz bidentata)
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6 FAUNE FRANCAISE

tions individuelles nécessairement inhérentes & chaque sujet sont absolu-
ment conformes entre elles ct appartiennent bien & la méme espéce.

Pour compléter notre étude, ct & titre de comparaison, nous avons
pensé qu’il serait intéressant de donner ici la description compléte de ce
que nous considérons désormais comme le véritable Heliz striata de
Milller. Cette description est faite d'aprés des individus provenant de la
station type indiquée par l'auteur Ini-méme,

HELIX STRIATA, Miller

Coquille d’'un galbe subglobuleux, un peu conique en dessus, assez
convexe en dessous.  Tres solide, assez épais, couvert de costulations
trés grossidres et tris irvégulieres, devenant encore plus fortes et plus
marguées sur le miliew du dernier tour, un peu aliénuées et plus régu-
litres cn dessous, au bord de Vombilic; coloration variable; tantot
monochrome ct passant du blane grisatre au roux clair, tantdot d'un fond
blane ou roux avec des bandes longitudinales brunes foncées, en nombre
tres variable, mais toujours plus fortes et plus larges en dessus qu’en
dessous. — Spire composée de quatre lours et demi, bien convexes,
croissant trés régulicrement, le dernier, & peine un peu plus grand vers
I'ouverture; profil des tours supérieurs arrondi; profil du dernier tour
parfaitement arrondi depuis sa naissance jnsqu’d son exirémité ; suture
bien accusce, assez profonde ; sommet lisse, brillant. — Ombilic arrondi
i sa naissance, moyennement large, trés profond par suite de la forme
arrondie du dernier tour, laissant voir sur une faible largeur un peu plus
de In moiti¢de la longueur de la circonférence interne de I'avant-dernier
tour, son bord droit légerement masqué par le développement du bord
columellaire. — Ouverture exactement circulaire, peu échancrée par
Pavani-dernier tour. — Péristome interrompu, 4 bords assez rapprochés,
presque droit, peu épais, le bord supérieur i direction presque rectiligne,
le bord columellaive légérement réfléchi sur I'ombilic.

Drmensions, -— Diamétre maximum : 7-9 millim.

Hauteur totale; 4 1/2-6 1/2 millim.

Comme on a pu le voir par cette description, I'Heliz striata de
Mitller n’a ancun rapport avec les formes du groupe de I'Helix Heri-
pensis. Mais, en revanche, par son galbe, par ses costulations, il se rap-
proche beancoup de la forme francaise que nous désignons sous le nom
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FAUNE FRANCAISE 7

d’Heliz costulata de Ziegler (1) et que 'on trouve dans I’est, nolamment
dans I'Alsace, la Moselle, la Champagne, la Cote~d’Or, le Jura, le Rhone
et le Dauphiné. Malheureusement nous ne connaissons pas le véritable
type de UHelix costulata de Ziegler, de telle sorte que nous ne sommes
pas en mesure de dire en quoi il differe du type de I'Helix striata de
Miiller ; mais, dans lous les cas, nous retenons ce fait pavfaitement cer-
lain, c'est que 1’Heliz striala Wappartienl pas au groupe de I'Helix
Heripensis (2).

Ceci étant posé, revenons & notre historique du groupe de 1'flelix
Heripensis,

Avant Draparnaud, Geoffroy (3) avait décrit sous le nom de Grande
stride une coquille au sujet de laquelle les malacologistes ont émis des
avis forts différents, et qui, pourtant, joue un certain role dans I'listoire
des formes qui nous cccupent. Miller, en parlaut de son IHeliz striata,
dit: « Striatam majorem clariss. Geofroi crederem, nisi omne fasciarum
vestigium abesset (4). » Draparnaud (5) considere la Grande stride comme
une variété de son lélice stride; Bravd (6) en fait un Heliz fruticum.
Picard (7), MM. I'abbé Dupuy (8) et Gassies (9) l'envisagent comme
synonyme de U'Heliz striata de Draparnand. Pour M. le docteur Jous-
seaume (10), c’estl"Heliz strigelie du méme avleur, Enfin M. P. Fagot (11)
affirme que cette coquille appartient au groupe des striées.

Sans intervenir définitivement dans la question qui nous semble dif-
ficile & résoudre avec les seules données du Mémoive de Geoffroy, nous
nous hornerons & rappeler la figuration donnée par Duchéne, figuration

(1) Zicgler, 1828. In Pfeiffer, Deutsch, moll., p. 32, pl. VI, 1, 21, 22,

(2) D'aprés les récents travaux de MM. Agardh Westerfund et 8. Clessin, I'Heliz costulata
de Ziegler ne serait, en effet, qu'un simple synonyme de 'Heliz siriata de Miller (Wester-
lund, Faun. europ. Moll. Piadrotwe, 1876, p. 106; S. Clessin, Nomenclator Helic, vivent.,
1881, 1. 432). M. Borcherding nous éerit également qu’il considére ces deux espéces comme
synonymes, Mais, avant des coneclure déftuitivement, i} faudrait comparer les échantitlons de
IHeliz striata de la Saxe, avee les types de Ziegler qui doivent faire particde la coliection de
Rossmiissler.

(3) Geoffroy, L767. Traitd sommueire des coguilles env. Paris, . 34.

(4) Mitller, 1774, Verm. tarr. fluv. Hist., 11, p. 38.

(8) Draparnaud, 1801, T'abl. moll., p. 91, n° 39, 6.

(6) Brard, 1815, Histo(re des coquilles env. Pnyis, p. b8,

(7) Picard, 1840. Hist. moll. dép. de lo Somme, p. 229.

(8) Dupuy, 1848, Histoire des mollusques, p. 279

(9) Gassics, 1849. Tabl. mollusques Agenais, p. 95,

(10) Jousseaume, 877, fn Bull. Soc. Zool, Fyanc., p. 25, pl. 11, . 20, 21, — 4878, Réponse
& lanotede M, I'agot, Loc, cit., D. 333.

(11} P. Fagot, 1878. Oservalions sur la Grande striée de Geoffroy, In Bull, Soc. Zool.
Fyrance, séance du 6 dec. 1873, p. 329, '
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8 FAUNE FRANCAISE

en trois planches que I'on trouve quelquefois a la fin du petit volume de
Geoffroy. Nous constaterons gue la grande stri¢e figurée planche Il a un
ombilic trés étroit, qui, bien certainement, ne peut appartenir ni & un
Helix fruticum, ni cncore moins & un Helix strigella, tel qu'on le trouve
aux environs de Paris, c’est-d-dire dans la région francaise ou cette forme
a le plus grand ombilic. Nous eslimous, au contraire, aveec M. P, Fagot,
quune telle coquillea bien plus d’analogic avee cerlaines formes du
groupe de I'Heliz Heripensis, formes de méme taille, & ombilic relative-
ment étroit et qui vivent actuellement en assez grande abondance aux
environs de Paris (in pagi heripensis).

Laissant de coté les monographies locales qui ont para depuis Dra-
parnaud jusqu'a 1850, et qui ne peuvent jeter aucune lumiére sur la
question, nous arrivons ainsi & la Monographie des ilélices striées publiée
A cette époque par F. Dumont (1). Cet auteur, meilleur collectionneur
que critique érudit, envisage le groupe des striées sous son plus vaste
aspect. Son groupe ne comprend pas moins de viugt espices, « toutes
striées longitudinalement et obliquement. » Ce sont:

Helix fruticum, Miller. Heliz candidula, Stud.

—  strigella, Drap. —  striata, A. Gras (2).
—  Alpina, Mich. —  intersecta, Poiret.
—  Fontenilli, Mich. —  Carascalensis, Mich.
—  ericetorum, Drap. —  apicina, Lamck.

—  cespitum, Drap. —  conspurcatu, Drap.
—  neglecta, Drap. —  rugosiuscula, Mich.
—  Terveri, Mich. -—  conoidea, Drap.
—  wvariabilis, Drap. —  pyramidata, Drap.
—  maritima, Drap. —  conica, Drap.

Certes, 'on ne pouvait sattendre d pareil amalgame de formes aussi
différentes! Il est inutile d’insister sur cet étrange mode de groupement
quivéunit les Helix frutitum, H. variabilis, H. candidula et H. conica !
Toutes ces coquilles ont bien, en effel, un test plus ou moins strié ; mais
la plupart n'ont aucun rapport avec les Helix striata de Miller ou de

(1) Dumont, 1850, Monogruphic des Hélices striées, In Bull, Soec, Hist. Nut. Savoie (lir.
a part., 1 br. in-12, 37 p.).

(2) Albin-Gras, dans son mémoire intitulé: Description des mollusques fluviatiles el ter-
restres du département de I'[sdre, in Bull. Soc, Isére, p. 430, donne, en effet, la description
d'un Helize strriale, mais sans nom d'auleur; ce n'est done ni I'H, striata de Miller, ni celul
de Draparnand,
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Draparnaud, encore moins avec le groupe de |'Helix Heripensis dont
Dumont ne parait pas avoir connu le type. De ces vingt espices, il en
reste seulement six, les leliz candidula, H. striata, H. intersecla, H.
apicing, II, conspurcata, II. rugosiuscule qui puissent 2 la rigueur élre
considérées comme apparienant au groupe géncral des Hélices strides.

M. I'abbé Dupuy, dans son Histoire des mollusques (1), est véritable-
ment de tous les auteurs francais celui qui a le mieux co npris jusqu'a
présent ce groupe. Iladmet, en effet, le groupe des strides et y range les
espéces suivantes:

Helix rugosiuscula, Mich. Heliz striata, Drap.
—  apicina, Lamek, - —  intersectu; Poiret.
—  costulata, Ziegl. —  candidula, Stud.

~  conspurcate, Drap.

Ici, au moins, nous sommes en présence d'une classification logique
et méthodique. Pour M. l'abbé Dupuy, son Helix striata type est la
coquille envisag‘e par Draparnaud et non pas celle de Miller. Dans sa
synonymie, ce savant autenr considere I'Helix striata de Miuller comme
un Helix ericetorum de petite taille, et donne comme synonyme 3 U'Heliz
~ striata de Draparnaud les Heliz cinerea Poivet (2), II. caperata Mon-
tagu (3), II. striatule Muller (4), etc., mais avec des points de doute,
il est vrai., '

Moquin-Tandon (3) a compris ce méme groupe d’une facon analogue
i celle de Dumont. Mais, en outre, sa synonymie renferme des erreurs
regrettables. Pour lui, I'Heliz rugosiuscula Michaud, n’est plus qu’'une
variété de I'Heliz unifasciata Poiret, tout comme I'Heliz costulata de
Ziegler est également une simple variété de I'Heliz conspurcata de Dra-
parnaud ; de méme encore, les Helix arenosa Ziegler ct II. nubigena
Charp., ne sont que des variéés des Ileliz ericetorum et H. cespitum. A
force de vouloir simplifier la scieuce, il ne parvient qu'ala rendre incom-
préhensible! Son gronpe XXI des Helicella comprend les treize espéces
suivantes :

(1) Dupuy, 1849, Histoire des mollusques, p. 270.

(2) Poiret, 1801. Cugq. fluv. Aisne, Prodr., p. 73.

{3) Montagu, 1803. Testacea Britannica, p. 433, tabl. Il, [, 14.
(&) Miller, 1774. Verm. terr. fluv, Hist,, 11, p, 2.

(%) Moquin-Tandon, 1855, Histoire des mollusques,t. 11, p. 232,
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10 FAUNE FRANCAISE

Helize apicina, Lamck. Helix Alpina, Faure-Big.
— unifasciata, Poiret, —  giacialis, Thom,
—  conspurcate, Drap. —  neglecta, Drap.
—  fasciolata, Poiret. —  ericetoruwm, Mall,
‘—  intersecta, Poiret, _ —  cespilum, Drap.
—  Carascalensis, Ferussac. —  Terveri, Mich,

—  Fontenillii, Mich.

11 faut, hélas ! reconnaitve que de tous les groupes d'Hélices de Moquin-
Tandon, c'est certainement celui des Helicella qui est le plus mal compris
sous le rapport du mode de groupement et surtoul comme synonymie.
Que deviennent chez cet auteur les leliz striata de Milller et de Drapar-
naud? I admet que I'Ifeliz striata de Draparnaud est une forme différente
de celle de Miller, laquelle ne serait plus qu'une variété naine de I'Heliz
evicetorum (1). Mais fort des droits acquis de priorité, il reconnail que
le nom d’lleliz fasciolata donné par Poiret, en avril 1801, doit passer
avant celul d'Ileliz striata créé par Draparnaud pour lv méme espece en
juillet de la méme année.

Cel Helizx fasciolata, est ainsi défini par Poiret (2):« Testa supre plana,
wmbilico angusto ; fasciis inferioribus approximatis, » Une telle diagnose
est malheureusement bien vague. Cependant la solution proposce par
Moquin-Tandon trancherait toute difticulié si 'on savait au juste ce que
c'esl que cet Helix fusciolata de Poiret. Mais, sous ce nom, Poiret lui-
méme a pu réunir plusieurs formes affines; quel est son véritable type?
Il est aussi difficile de le savoir pour son Helix fasciolata que pour V' Helix
striata de Draparnaud ; car, en effet, cette définition peut Lout aussi bien
s’appliquer aux Heliz Heripensis, Il. Solaciaca, H. Thuillicri et H. Loro-
glossicola qui vivent aux environs de Paris, et notamment dans ['Aisne,
dont Poiret a donn¢ le catalogue malacologique.

A la vérité, ces deux auteurs, écrivant d la méme époque, mais 'un &
Paris el 'autre & Montpellier, ont trés bien pu connaitre les mémes formes.
‘En effet, Draparnaud était en corvespondance avec ses amis Faure-Biguet,
de Crest, dansla Drome et Sionest, de Lyon, qui lui envoyaient le produit
de leurs chasses. Or, ces mémes Hélices que nous venons de nommer
comme se trouvant dans I'Aisne se retrouvent également dans les environs
de Lyon ct dans la valiée du Rhone. Nous avons pu voir, dans ce qui

(1) Moquin~Tandon. Loe. cit., p. 253.
(2) Poirel, 1801. Coq. Aisne, Prodrome, p. 7V.
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reste de la collection Sionest, qu'il connaissait ces mémes Hélices, et dans
son catalogue manuserit (1), il les désigne-vingt-deux fois, sans doute
d’apres les indications de Draparnaud, sous le nom d’Hélice stride.

De tout ceci, il résulte done que pas plus le nom d’lelix fasciolata de
Poiretyue celui d’Heliz striata de Draparnaud ne peuventétre conservés,
et qu’il est méme trés difticile, par suite de la non-connaissance de leurs
véritables types, de les faire entrer dans une synonymie rigoureusement
exacte.

Nous devons A M. J. Mabille la premicre description sérieuse des grandes
Hélices striées des environs de Paris (2). Dans une note malheureusement
trop succincte, il donne les diagnoses des quatre grandes especes vivant
aux environs de Pavis, savoir les Helix Ieripensis, I. Thuillieri, II.
Solaciaca et H. Loroglossicole, correspondant sans doute & 1'Heliz fascio-
lata de Poiret et aux Hélices strides de Brard, de Geoffroy et de la plu-
part des autenrs qui ont éludié la malacologie des environs de Paris.

Depuis la publication des ouvrages donl nous venons de parler, et
grice, sans doute, & Uimpulsion qu’ils ont su donner aux ¢tudes malaco -
logiques, des recherches plus suivies, plus allenlives ont permis de
découvrir un nombre considérable de formes nouvelles. En méme temps,
pav suite de cette grande diversité de formes, il est devenu nécessaire de
dédoubler les . groupes qui pouvaient renfermer un trop grand nombre
d’esptces, de telle sorte que I'ancien groupe des strices de Draparnaud,
par exemple, ad, a son tour, étre subdivisé en presqueautant de groupes

- qu'il renfermait d’especes dans le principe, chaque espice devenant, &
son toar, une tite de groupe. C'esl ainsi que, dans le Prodrome de mala-
cologie frangaise que nous avons publié en 1882, nous avons &té amené
sur les indications «ue nous devons & notre savant ami M. J.-R. Bour-
guignal,  comprendre sous le nom de groupe de ['Helix Heripensis (3)
le véritable groupe des Helices strides proprement dites, correspondant
aux formes que Draparnand ot Poiret désignaient sous les noms d'Heliz
striata et I1. fasciolata et renfermant toutes leurs formes affines. Nous
avous adoplé ce nom d'Heripensis du nom donné par M. J. Mabille d
I'espice la plus commune, la plus répandue, la plos typique de toutes les
formes de ce groupe.

(1} L'original de ce catalogue manuserit dont nous ne possédons qu'une copie appartient i
notre ami M. 'abbé Victor Mulsant.

(2) J. Mabille, 1877, Testarum novarum diagnoses, in Bull. Soe. Zool., p, 304.

(3) A. Locard, 1882, Prodrome de malarologie francaise, p, 107 cl 332.
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En parcourant notre Prodrome, on verra qu'en dehors de quelques
espéces méridionales appartenant & des groupes algériens, comme les
Helix prinohila, H. Bertini, I1. arcentophila, 'ancien groupe des striées
comprend aujourd’hui les groupes des Helix conspurcata, H., Martorelli,
H. apicina, II. Ramburi, II. lleripensis, II, unifasciata et H. intersecla,
anciens types d¢jd connus, autour desquels sont venus se grouper un
cerlain nombre de formes plus ou moins affines. Dans le travail qui nous .
occupe actuellement, nous ne parlerons exclusivement que de notre
groupe de I' Heliz Heripensis. Plus tard, sans doute, arriverons-nous dans
d’autres mémoires A compléter cette étude de l'ancien groupe des striées.

Le groupe de I'Heix Heripensis comprenait dans notre Prodrome vingt-
deux especes. Nous avons di v rajouter un certain nombre de formes
qui nous paraissent nouvelles, et que nous ne connaissions pas A cette
époque. Nous arrivons ainsi & un total de vingt-sept especes. Et malgré
ce grand nombre de formes, nul doute pour nous que de nouvelles
recherches ne fassent encore découvrir un grand nombre d’espéces jus-
qu’alors inconnues.

Mais avant d’entrer en maticre, il nous reste & dire un mot des maté-
riaux qui nous ont servi A faire ce travail. A tout seigneur, tout honneur;
nous devons 4 l'inépuisable complaisance de M. Bourguignat la com-
munication de tous les types de sa splendide collection. M. Jules Mabille
a bien voulu vérifier plusieurs de nos déterminations pour les confronter
avec lespropres lypes des espdces qu'il a créées. MM. P. Fagot et Coutagne
nous ont envoyé du Midi toute une collection de striécs. Enfin, nous-
méme, en vue de ce travail, nous avons examiné plus de deux mille
cing cents individus de toutes provenances frangaises, appartenant tous
a ce méme groupe. On peut donc en conclure que, grace au généreux
concours de nos bienveillanls amis, nous avons pu disposer de matériaux
considérables pour celte étude. Aussi espérons-nous arriver enfin 2
jeter un peu de lumitre sur cette intéressante question.

Numérisation Société linnéenne de Lyon
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DESCRIPTION DES ESPECES

GROUPE DE L'HELIX HERIPENSIS

Le groupe de I'Heliz Heripensis comprend la série des Hélices ayant
dans leur galbe une analogic plus ou moeins grande avec I'llelixc leripensis
type, tel que nous aurons & le décrire. Ces Hélices de taille variable sont
caractérisées par un test solide, ¢pais, subopaque, parfois crétace, d'une
coloration passant du hlanc sale au roux clair, tantdt monochrome, tantot
avec des bandes ou fascies en nombre variable, d'un brun foncé. La
surface du test est toujours ornée de stries lengitudinales plus ou moins
irvégulicres, assez fortes, visibles & 1'ceil nul, s’att¢nuant parfois vers
I'ombilie, et disparaissant sur le sommet. Le galbe généval est variable;
le dessus de la coquille passe des formes déprimées aux formes sub-
coniques ; le dessous est toujourshien convexe. L’ouverture est arrondie,
et accompagnée d’un péristome épaissi. Enfin U'ombilic est de taille trés
variable.

Etant donnée une aussi grande diversité de formes,nous nous sommes
demandé quel mode de classement on pouvait adopter pour les décrire.
Les caracteres fournis par la maniegre d'étee de 'ombilic nous out paru les
meilleurs. En effet, si nous partons de 1'llelix Tolosana pour arriver &
Ulleliz Idanica, nous voyons, daus toutes les espéces comprises cntre ces
deux formes extrémes, Uombilic varier en passant du diamétre le plus
exigu, le plus étroil, jusqu'au diametre le plus grand. Nous avons donc
class¢ les Hélices du groupe de Ulleliz Heripensis en coquilles & ombilic
s étroit, étroit, moyen, large et trés large. Dans chacun de ces sous-
groupes,le diamétre va toujours en croissant depuis la premiere espéce
jusqu'a la dernitve.

Les Hélices de ca groupe vivent en général dans la région des plaines
basses ¢t des vallées. Nous n’en avons pas vencontré a unc altitude supé-
ricure ‘& 500 métres. Elles paraissent disséminées dans presque toule la
France, aussi bien au nord qu’au midi. Par suite de la nature de leur
test, elles n’ont pas besoin pour vivre dune aussi grande somme de
fraicheur et d’humidité que la plupart de leurs congénéres ; aussi les
rencontre-t-on souvent dans des lieux parfoié un peu secs et arides;
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elles ne sont pas rares dans les praivics, ol elles grimpent sur les herbes
aprés la pluie. Elles constituent presque toujours des colonies populeuses;
parfois méme on rencontre deux ou plusicurs espéces des plus tranchées,
quant aux caractéres, dans la méme colonie.

Dans un tableau général, place & la fin de notre travail, nous avons
résumé toutes les données relatives a la description de chacune de nos
especes. Ce tableau, qui pour nous vaut mieux que les meilleures figu-
rations, dépeint aussi exactement que possible les caracitres propres et
comparatifs de chaque espéce. Nous avons adopté pour nos descriptions
le méme ordre de classement que dans notre tableau (1).

A. — Coquilles & ombilic tres diroit

HELIX TOLOSANA, Bourguignat

Helie Tolosana, Bourguignal, 1877. Mss.
- — Servain, 1880. Etude moll. Lsp, Port., p. 87.
— — Goutagne, 1881. Nole Fauae malac, bassin du Rhéine, p. 4.
— -~ Locard, 1882. Prodi. malae. franc,, p. 409,
— —_ Kobelt, 1883. In Nachrichish, malah., p. 9.

DescrirrioN. — Coquille d’'un galbe général subdéprimé-globuleux,
légérement conique en-dessus, bien convexe en dessous. — Test solide,
Cpais, crétact, opaque, orné de stries longitudinales asscz fines, rappro-
chées, un peu irrégulidres, presque aussi fortes en dessus qu'en dessous,
& peine obsolétes dans la région owbilicale ; d’un blanc jaunatre, un peu
roux vers l'ouverture, parvaissant complétement blanc aprés la mort de
Panimal, le plus souvent monochrome, plus rarement .avec des bandes
transversales brunes ; bande supracarénale unique, continue en dessus
et flammulée; bandes infracarénales trés minces, en nombre variable,
discontinues, réduites 4 des taches ou des points, souvent comme cfacées
prees de 'ombilic, —Spire un peuconique, composée de cing A cing tours et

(1) Dans le cours de notre travail,on pourra remarquer que quelques-unes de nos descriptions
nesont pas absolument conformes, & la letlre inéme, i celles quiont déji éte donndes par les uu-
teurs eréaleurs des espéces. Cela tient i ceque voulant rendre nos descriptions compuratives,
nous avons di, tout en ayant en wain les types méme qui avaient servi aux auteurs, établir
une sorte d'éiuilibre entre les. termes et les expressions employés, pour que leuv valeur soit
avant tout, & la fois relative et comparative. '

Numérisation Société linnéenne de Lyon




FAUNE FRANCAISE 15

demi, légérement convexes, séparés par une ligne suturale bien marquée.
— Accroissement spiral assez lent et régulier, & peine plus rapide & I’ex-
tr¢mité du dernier tour. — Dernier tour beaucoup plus convexe en des-
sous qu'en dessus & sa naissance, s'arrondissant ensuile, & mesure que
U'on se rapproche de 'ouverture, subanguleux a origine sur unc longueur
égale A environ un quart de sa circonférence extérieure, angulosité bien
supérieure. — Inscriion du bord supérieur du dernier tour & I'ouverture
légerement tombante sur une faible longueur. — Sommel lisse, obtus,
brillant, d’un fauve noiritre. — Ombilic tres étroit, profond, légerement
évasé .ai dernicr tour sous une forme nvalaive, laissant voir sur une
faible largeur environ le quart de la longueur totale de la circonférence
iuterne de I'avant-devnier tour. — Quverture oblique a bords rapprochés, .
fortement ¢chancrés par Pavant-dernier tour, aussi haute que large, ou
quelquefols & peine transversalement plus large que haule. — Déristome
inlerrompu, droit, mince, tranchant, fortement épaissi, intéricurement ;
bord inférieur patulescent; bord columellaire légerement réfiéchi sur
'ombilic.

DiMENSIONs. — Diameétre maximum : 8-15 millim,
Hauteur totale : 4-6 —

Opsenvarions. — L'Heliz Tolosana est plus pariiculicrement caracté=
risé par son galbe un peu conique en dessus, avec un dernier lour sub-
anguleux 4 sa naissance, et un ombilic tres étroit. C'est, de tout le groupe
de I'Heliz Ileripensis, la forme chez laquelle I'ombilic a le plus pelit dia-
métre. Sa taille est lres variable ; nous voyons, en effet, son diamétre
passer de 8 A 15 wmillim., c’est-d-dire presque du simple au double. 1i
existe douc une var. major, puisque le type, tel que 'a déerit M. G. Cou-
tagne pour la premiére fois n'a que 8 1/2 willim. de diamétre pour
4 millim. de hauteur. CGette forme major conserve, néanmoins, lous
les caracteres du type. Cependaut, chez quelques individus de grande
taille, le dernier tout est proportionnellement moins convexe en dessous
que dans le type, et, en outre, 'ouverture n’est pas aussi exactement
circulaire.

Le plus souvent, 'Helix Tolosane est monochrome; mais, dans des
colosies ainsi constituées, on rencontre nombre d'individus qui portent
sur la derniére moiti¢ du dernier tour une bande carénale brundire ;
d’autres fois, les colonies ont leurs sujels plus colorés en roux et alors avec
des bandes bien marquées, comme nous les avons décrites. '

Numérisation Société linnéenne de Lyon
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Hapitat. — Celle espce est assex commune, mais elle parait localisée
dans le midi de la France ; elle constitue des colonies assez populeuses ;
nous la connaissens dans les stations suivantes : Les environs de Toulouse,
de Villefranche- Lauraguais, Monltgiscard, dans la llaute-Garonne ; Saint-
Charas, sur la colline rocheuse de Bagnes, les environs de Sulause,
entre Estre el Miramas, dans les Bouches-du~Rhone ; les environs de
Draguignan et de Rians, dans le Var ; les environs de Remoulins, dans le
Gard; etc.— La var.major, dans les environs de Villefranche Lauraguais,

HELIX GROBONI, Bourguignat

Heliz Groboni, Bouvguignat, 1877, /n Sched.
- — Servain, 1880. Etude moll. Esp, Pord., v, 83.
— — Locard, 1882, Prod. malac, franc., p. 108 ct 433.

Description. — Coquille d’'un galbe général déprimeé- globuleux, fai-
blement convexe tectiforme en dessus, plus convexe en dessous,— Test
solide, assez épais, subcrélacé, subopaque, orné de siries longitudinales
fines, régulitres, aussi fortes en dessus qu’en dessous, légérement obso-
letes dans la région ombilicale ; d'un jaune roussatre un peu clair, rare-
ment monochrome, plus souvent avec des bandes brunes d'inégale
épaisseur el en nombre trés variable; bande supracarénale unique continue
en dessus unie ouflammulée ; bandes infracarénales muitiples continues ou
réduites 2 destaches ou des points, disparaissant dans la région ombilicale.
—Spirelégerement conique, composée de cing tours;et demi, & peine con-
vexes, séparés par une suture peu profonde. — Croissance spirale régu-
liare, relativement rapide. — Dernier tour un peu plus convexe en dessus
que les précédents, & profil subarrondi ou obtusément subanguleux 2 sa
naissance sur une faible longueur, arrondi & son extrémité., — Insertion
du bord supérieyr de ouverture & direction bien rectiligne. — Sommet
lisse, obtus, brillant, d'un fauve roux plus ou moins foncé. — Ombilic
rés ¢troit, profond, s'évasant un peu au derpier tour sous une forme
cllipsoide, laissant voir sur une assez faible largeur environ la moiti¢ de
la longueur totale de la circonférence interne de I'avant-dernier tour, —
Ouverture oblique, assez échancrée, quoique la convexit¢ de Favant-
dernier tour soit peu prononcée, bien arrondie, aussi haute que large. —
Péristome interrompu, droit, mince, tranchant, fortement bordé intéricu-

Numérisation Société linnéenne de Lyo.



FAUNE FRANCAISE 17

rement ; bord inférieur un peu patulescent; bord columellaire léggrement
réfléchi sur 'ombilic.

Dimensions. — Diametre maximum: 8-8 1/2 millim,
Hauteur totale: 5-51/4 —

OsservaTioNs. — Les variations que 'on peut constater chez 'Heliz
Groboni portent surtout sur le profil du dernier tour & sa naissance. Ce
profil peut étre plus ou moins subanguleux, suivant le moins ou plus de
convexité du dessous du dernier tour dans cette région. Mais, dans tous
les cas, celte angulosité est toujours moins accusée que chez 'espece pré-
cédente. Ces modifications paraissent, du reste, étre plus particuliere-
nent individuelles et ne pas s’appliquer & une colonie tout entiere.

RArPoRTS ET DIFFERENCES. — L’Heliz Groboni ne peut étrc rapproché
que de I'Helix Tolosana. On le distinguera facilement: A son galbe moins
globuleux, la spire étant moins conique, et le dessous moins convexe; &
ses tours supérieurs plus déprimés; & son dernier tour moins anguleux a
la naissance, et s’il est anguleux dans cette région, 'angulosité régne sur
une moins grande longueur ; & son ouverture plus arrondie; & son test
moins épais, moins opaque; & ses stries un peu plus régulivres; etc.

Au point de vue de l'ornementation, il est & remarvquer que I'lleliz
Tolosana est plus souvent monochrome ou avec irés peu de bandes colorées
que réellement fascié; c’est absolument Ie contraire qui a licu chez -
I'Heliz Groboni.

HaBiTaT, — Forme peu commune, localisée ¢i et 135 le type a é1é trouvé
par M. Léon Grobon sur les pierres aux environs du Poy-en-Velay, dans
la Haute-Lowe; on le trouve en abondance, dit M. Bourgunignat, aux
alentours de Ribaute, dans le Gard; nous le conmaissons ¢galement: &
Salles-sur-I'lfers, dans I'Aude ; aux environs de Saint-Chamas, dans les
Bouches-du-Rhone; aux environs de Draguignan, dans le Var; ete.

HELIX XENELICA, Servain

Helize Xenelica, Servain, 1880, Etude moll. Esp. Port., p. 81 ctp. 83,

Descriprion. — Coquille d'un galbe général un peu déprimé, a peu
prés aussi convexe en dessus qu’en dessous. — Test solide, épais; crétacé,
opaque, orné de stries longitudinales fines, assez régulieres, trés rappro-

Soc. LNy, — T. xxX. 2
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chées, aussi fortes en dessus qu'en dessous, devenant obsolétes vers la
région ombilicale; d’un blane jaunalre ou roussdtre, tantdt monochrome
ct alors un peu plus teinté vers l'extrémité du dernier tour, tantdt orné
de bandes fauves en nombre variable ; bande supracarénale unique con -
tinuée en dessus, longuement Hammulée, visible sur tous les tours;
bandes infracarénales &troites, mulliples, parfois réduites & des taches
ou & despoints, souvent presque effacées vers 'ombilie, —Spire peu clevée,
composée de cing tours et demi A six tours, assez convexes, sépavés par
une ligne suturale bien marquée. — Enroulenient spiral irrégulier, les
premicrs tours croissani lentement et régulierement, le dernier A crois-
sance plus rapide, s'élargissant vers l'ouverture a partir de la derniére
moiti¢. — Dernier tour acrondi & sa naissance, & peu prés aussi convexe
en dessus qu'en dessous, devenant plus convexe en dessous sur le dernier
tiers de sa longucur; extrémité A seclion transversalement elliptique, par
suite de I'aplatissement de ta partie supérieure du tour. — Insertion du
bord supéricur de l'ouverture assez fortement tombante, mais sur une
faible longueur. —~ Sommet lisse, obtus, brillant, d'un fauve clair, —
Ombilic trés étvoit, profond, légerement évasé ai dernier tour, laissant
voir sur une assez faible largeur, environ la moitié de la longueur
totale de la circonférence interne de lavant-dernier tour, — Ouverture
oblique, transversalement suboblongue, arrondie, & bords Lrés rapprochés.
-— Déristome discoutinu, droit, tranchant, épaissi intéricurement; bord
inférieur patulescent; bord colunellaire assez fortement réfléchi sur
I'ombilic.

Disexstons, — Diametre maximum: 10-10 1/2 millim.
Hauteur totale : -5 1[4 —

Osstrvations, — Cette forme, signalée d’abord dans les alluvions du
Xenil, & Grenade, et du Guadalquivir, a Séville, cn Espagne, présente
peu de variations dans ses caracteres généraux; c'est une forme bien
constante dans son allure. Nous ne constatons chez elle que des variations
absolument individuelles, basées suv le pfus ou moins d’él¢vation de la
spire, ou le plus ou moins de convexité du dernier tour.

Rapports ET pIFFERENCES, — Malgré son petit ombilic, on ne saurait
confondre I'Helix Xenilica ni avec 'Heliz Tolosana ni avec I'Helix Gro-
boni. On le distinguera toujours: a l'enroulement de sa spire beaucoup
moins régulier, le dernier tour ¢tant plus dilaté; a la forme méme de ce
dernier tour, dont la seclion devient elliptique & son exirémité; i son
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ouverture plus transversalement ovalaire; & son ombilic un peu moins
élroit; etc. Nous aurons, en outre, A le comparer plus loin avee une
autre forme plus voisine peut-¢ire, I'lfelix Lieuranensis.

Hapitat. — En dehors des stations espagnoles indiquées par M. le doc--
teur Servain, nous signalerons I'ffeliz Xenelica en France, aux cnvirons
de Villefranche-Lauraguais, dans la Haute- Garonne, et de Digne, dans
les Basses-Alpes.

HELIX LIEURANENSIS, Bourguignat

Helix Licuranensis, Bourguignat, 1877, /n Sched.
— — Servain, 1880, Etude moll, Esp, Pori., p. 83.
— —_ Loeard, 1881, Etudes variat. wmalac., 11, p. 516. — 1881. Catal. moll.
‘ de UAin, p. 31, — 1882, Prodr. malae. franc., p, 108,
—_ — Kobelt, 1883, In Nachyichtsh, minlak., p. 9.

Descrprion. — Coquille d'un galbe général un peu déprimé, un peu
plus convexe en dessous qu'en dessus. — Test solide, épais, crélacé,

subopaque, orné¢ de stries longitudinales fines, assex régulieres, trés
rapprochées, & peu prés aussi fortes en dessous qu’en dessus, devenant
obsolétes vers la région ombilicale; d'un jaune grisdtre, devenant blanc
aprés la mort de I'animal, tantdt monochrome, tantdt orné de bandes
brunes assez minces ; bande supracarénale unique, continuée en dessus,
souvent réduile & des points ou i de petites flammules ; bandes infraca-
rénales multiples, en nombre variable, trés étroiles, presque toujours
réduites & des points, comme effacées vers I’ombilic. — Spire peu élevée,
convexe, composée de cing tours et demi & six tours assez convexes,
séparcés par une ligne suturale hien marquée. — Enroulement spiral peu
régulier, les premiers lours croissant lentement et régulierement, le der-
nier & croissance plus rapide, s'¢largissant vers ouverture i partir du
dernier tiers de sa longueur. — Dernier tour plus convexc en dessous
gu’en dessus, s'arrondissant prés de VYouverture, neltement subanguleux
& sanaissance et sur un tiers de sa longueur, angulosité un peu supérieure.
— Insertion du bord supérienr de V'ouverture presque reciiligne, ou
peine tombante sur une trds faible longueur. — Sommet obtus, lisse,
brillant, d’un fanve foncé, pavfois presque noiratre. —Ombilic trés étroit,
profond, légtrement évasé an dernier tour, laissant voir sur une faible
largenr un tiers de la longueur totale de la circonférence interne de
'avant-dernier tour. — Ouverture un peu oblique, & peine échancrée par
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I'avant-dernier tour, & bords assez rapprochés, presque exactement cir-
culaire. — Péristome discontinu, droit, tranchant, bordé intérieurement
d’un bourrelet blanchatre ou parfois ros¢; bord inférieur un pen patu-
lescent ; bord columellaire légérement réfléchi sur I'ombilic.

Dimenstons. — Diametre maximum: 7-10  millim.
Hauteur totale : 4512 —

OsservaTions. — L' Heliz Lieuranensis, malgrs des différences de taille,
préseate, en somme, peu de variations; en outre, ces variations sont
plutdt individuelles qu’applicables & une colonie tout entitre, el suscep-
tibles de constituer des variétés bien définies. Parfois cependant, si 'on
compare des colonies différentes, on pent observer que les unes ont leur
galbe géndéral un peu moins déprimé, avec le dessous de la coquille plus
convexe et la spire unpeu plus élevée; d'autves fois I'ombilic parait un
peu moins ¢troit, ou bien I'angulosité de la naissance du dernier tour est
plus ou moins accentuée. Mais, encore une fois, malgré l'examen que
nous avons pu faire d’'un grand nombre d’individus, nous ne ¢royons pas
qu'il soit possible d’établir pour celte espice des variétés bien définies,
autres que celles basées sur la taille ou la coloration du test.

Nous signalerons la connaissance d'un individu nettement subscalaire
récolte dans le parc du chateau de I'Aumusse, dans PAin.

RappPorTs ET DIFFERENCES. — La forme la plus voisine de 1'Heliz Lieu-
ranensis estl'Hevix Xenelica. On distinguera la premigre de ces espices:
ason cnroulement plus régulier, la rapidité d’accroissement spiral se fai-
sant sur une moindre longueur du dernier tour, el étant moins accentuée
& taille égale; & son dernier tour plus convexe en dessous et dont la
section est moins cliiptique & Uextrémité; & 'angulosité de ce méwme tour
& sa naissance, angulosité toujours bien accusée ; & son ouverture pres-
que exactement circulaire et non pas transversalement suboblongue ; ete.

Rapproché des Heliz Tolosana el H. Groboni, i laille égale, on le
distinguera: & son galbe général plus déprimé ; & sa spire toujours moins
élevée; & son ombilic un peu moins étroil; & son ouverture moins
échancrée par I'avant-dernier tour; & 'angulosité du dernier tour visible
surune plus grande longueur; ete.

HasitaT. — Les quatre formes & ombilic trés étroit que nous venons
de citer, savoir les Heliz Tolosana, H. Groboni, H. Xenclica et H, Lieura-
nensis, vivent quelquefois ensemble et dans ce cas leurs colonies se con-
fondent ; mais le plus souvent clles constituent des colonies isolées,
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propres, ayant leur physionomie toute particuliére. Nous connaissons
I'Heliz; Lieuranensis dans les localités suivantes, ol il n'est, du reste, pas
rare; les allées du parc du chateau de I'Aumusse et les environs d’Arte-
mare, dans I’Ain;lesalluvions du Rhone,au nord de Lyon; Valence, Saint-
Vallier, Hauterives, dans la Drome; les environs d’Avignon, dans Vau-
cluse; Saint-Chamas, Rognac, le Roudt, 'Estaque, Saint-Henri, Lamanon,
dans les Bouches-du-Rhone ; Roquebrune, Riaus, Hyéres, daus le Var;
Lieurant-Cabriéres, les environs de Montpellier, dans I'Hérault ; Remoulins,
dans le Gard ; Montgiscart, Barelles, présVillefranche -Lauraguais, dans la
Haute-Garonne; etc.

B. — Coquilles 4 ombilic étroit

HELIX PAULI, Bourguignat

Heliz Pauwli, Bourguignal, 1883. Alss.

Descriprion, — Coquille d’un galbe général déprimé, & peu prés aussi
convexe en dessous qu’en dessus, — Test un pen mince, solide, subcré-
tacé, subopaque, orn¢ de stries longitudinales fines, un peu irréguliéres,
plus marquées en dessus qu’en dessous, un peu obsolates vers 'ombilic;
d’un blanc jaunatre, parfois un peu plus teinté vers 'extrémité du dernier
tour, avec une bande supracarénale brune, mince, interrompue, flam-
mulée et quelques bandes infracarénales en nombre variable, éiroites,
ponctufes, souvent méme presque effacées. — Spire déprimée, légére-
ment convexe, presque méplane, composée de cing tours & cing tours et
demi assez convexes, séparés par une suture bien marquée.—Croissance
spirale d’abord lente et réguliére, puis, de plus en plus rapide au dernier
tour. — Dernier tour bien convexe en dessous vers I'ombilic, un peu
aplati en dessus et en dessous & son extrémité, 4 section transversale
elliptique, subanguleux & sa naissance sur_un cinquieéme environ de sa
longueur totale, angulosit¢ émoussée. — Insertion du bord supérieur de
Pouverture un pen tombante et sur une faible longueur. — Sommet lisse,
obtus, brillant, d’un fauve pale. — Ombilic étroit, trés profond, bien
évasé au dernier toursous une forme elliptique, laissant voir en, largeur
A sa naissance un quart de la largeur totale de 'avant-dernier tour, et en
longueur un tiers de la circonférence interne du méme tour. — Ouverture
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trés oblique, peu ¢chancrée par 'avant-dernier tour, & bords assez rap-
prochés, d’'un ovale arrondi, transversalement plus large que haute. —
Péristome discontinu, droit, tranchant, légérement épaissi intérieurement
par un bourrelet blanchatre ; bord inférieur subpatulescent; bord colu-
mellaire un peu réfléchi sur 'ombilic.

Divensions, — Diamétre maximum: 10-12  millim,

Hauteur totale : -5 1/2 —

OsservaTions. — De toutes les formes étroitement ombiliquées du
groupe de I'Helix Heripensis, c'est I'Heliz Pauli qui présente le galbe le
plus déprimé dans son ensemble. Chez quelques individus, de taillle
moyenne, la spire est proportionnellement un peu plus éievée; c’est ce
qu'indiquent bien les dimensions que nous donnons ci-dessus, puisque,
pour unc augmentation de 2 millimetres en diamétre, la hauteur croit
de 1/2 millimetre seulement. Le dernier tour, chez cetie coquille,
affecte un galbe toul particulier: & sa naissance, il est subcaréné, avec
une caréne un peu supérieure; il parait dans cetle région presque aussi
convexe en dessus qu’en dessous; mais, i mesure que l'on se rapproche
de l'ouverture, la convexité du dessus restant sensiblement la méme, celle
du dessous est plus grande et la section transversale devient nécessaire-
ment de moins en moins elliptique, en méme temps que "ombilic parait
de plus en plus profond par suite du développement de la partie inférieure
du tour dans cette région.

RapPoORTS ET DIFFERENCES. — L’Helix Pauli, dédié par M. Bourguignat
a M. Paul Fagot, de Villefranche-Lauraguais, n’a aucun rapport avec les
formes que nous avons eues & signaler jusqu'ipréseut. Nous aurons a le
comparer ultérieurement avec les Heliz acentromphale, H. Mauriana et
H. Coutagnei,

HasitaT. — Peu commun, dans le quartier de Bareilles, aux environs
de Villefranche-Lauraguais, dans la Haute-Garonne.

HELIX VALCOURTIANA, Bourguignat

Helix Valcourtiana, Bourguignat, 1874, In Sched.
— —_ Servain, 1880. Etude 3oll. Esp, Port., p. 80.
— — Locard, 1882. Prodr. malac, frang., p. 110.

Descairmion. — Coquille d’un galbe général subdéprimé-subconique,
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un peu conique-convexe en dessus, convexe en dessous. — Test solide,
épais, crétacé, opaque, orné de stries longitudinales un peu fines, ordi-
nairement bien réguliéres, assez rapprochées, un peu plus fortes en dessus
qu'en dessous, atténuées vers "ombilic ; d’un jaune roux, le plus souvent
monochrome, quelquelois avec des bandes brunes; hande supracarénale
unique, continuée en dessus, largement flammulée sur tons les tours;
bandes infracarénales en nombre trés variable, parfois assezlarges, con-
tinues on discontinues, réduites & des taches ou a des points de plus en
plus effacés vers 'ombilic. — Spire un peu conirque, pen élevée, com-
posée de cing tonrs & cing tours et demi, un peu convexes, séparés par
une suture bien marquée. — Croissance spirale, lente et assez réguliere,
A peine plus rapide & extrémité du dernier tour. — Dernier tour un peu
plus convexe en dessous qu'en dessus, s’arrondissant vers I'ouveriure,
légerement subangulenx A sa naissance, sur une faible longueur; angu -
losité nn peu supérienre et parfois comme émonssée. — Insertion du
hord supérienr de ['ouverture un peu tombante sur une assez faible lon-
gueur. — Sommet lisse, oblus, brillant, d'un fauve un peu clair. — Om-
bilic étroit, profond, un peu évasé au dernier tour, sous une forme ellip-
tique, laissant voir sur une faible largeur la circonférence interne de
Pavant-dernier tonr sur la moiti¢ de sa longueur totale. — Ouverture un
peu oblique, légérement échancrée par Pavant-dernier tour, 4 bords tees
rapprochés, arrondie, & peine transversalement plus large que haute.
— Péristome discontinu, droit, tranchant, épaissi intérieurement par un
bourrelet blanchdtre ou un peu jaundtre; bord inférieur subpatulescent ;
bord columellaire légerement réfléchi sur I'ombilic.

Divexsions. — Diametre maximum : 8 1/2-10 millim.
Hanteur totale : 5-6 —

OpservaTions. —Chez, quelques individus, la spire parait plus oumoins
clevée, mais ‘'sans jamais atteindre la hauteur de celle de Helix Veranyi.
Parfois elle s’affaisse un peu, et 'angulosité de la naissance du dernier
tour est plus marquée. D’autres fois, au contraire, les tours de la spire,
pour des sujets de méme taille, s’étagent un peu plus et 'angulosité,
quoique toujours bien visible, semble s’émousser davantage. De telles
variations sont purement individuelles,

Rapports ET DIFFiRENCES. — Celte coquille, telle que nous venons de
la définir, peut surtout étre rapprochée comme nous allons le voir plus
loin, de V'Heliz Veranyi,qui vit dans la méme région. On la distinguera
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toujours des formes précédentes a son ombilic déja plus large. Rapprochée
de I'Heliz Lieuranensis de méme taille, son ombilic est plus grand, et en
outre, I'extrémité du dernier tour sécarle un peu plus de l'axe de la
coquille, & partir du commencement du dernier quart de ce tour, De
plus, 'angulosité de la naissance du dernier tour est moins accusée, plus
émoussée; l'ouverture est moins exactement circulaire; 'insertion du
bord supérieur de I'ouverture est plus descendante; les bords de I'ouver-
ture sont plus rapprochés; etc.

Hasitar.— L’ Helixz Valcourtiana dédié au docteur Valcourt, de Cannes,
a été signalée parle docteur G. Servain dauns les alluvions du Guadal-
(uivir, & Séville et & Cordoue, en Espagne. Nous ne le connaissons, en
France, que dans le sud, et plus particulierement dans le sud-est, ou il
West pas rare: Hyéres, prés de Toulon, et les environs de Draguignan,
dans le Var; Saint-Chamas, au Guéby, les environs de Marseille, dans
les Bouches-du-Rhone; Saint-Ambroix, dans le Gard ; Valence, dans la
Drome.

HELIX VERANYI, Bourguignat

Helixw Veranyi, Bourguignat, 4877, In Sched.
— -_ Servain, 1880. Etude. Moll, Esp. Port.,p. 83.
—_ f— Coutagne, 1831. Notes faune malac. bassin du Rhéne, p, 14,
- — Locard, 1882. Prodr. malac. frang., p. 140.
— - Kobelt, 1883, In Nachrichisb. malak., p. 9.

Description. — Coquille d’un galbe subdéprimé-conique, un peu
conique en dessus, convexe en dessous. — Test solide, épais, crétacé,
subopaque, orné de siries trés fines, assez régulieres, rapprochées, moins
fortes en dessous qu’en dessus, obsolétes vers 'ombilic ; d’'un blanc légé-
rementgrisdtre, avec des bandes bruwes assez larges, rarement découpées ;
bande supracarénale unique, un peu large, continue en dessus, se déta-
chant nettement sur un fond clair; bandes infracarénales en nombre
variable ; la plus haute ordinairement plus large que les autres, les plus
proches de I'ombilic plus atténuées et quelquetois ponctuses. — Spire un
peu conique, assez élevée, composée de cing tours et demi & six tours,
bien étagés, convexes surtout dans la partie supérieure du tour, séparés
par une ligne suturale bien accusée. — Croissance spirale un peu lente
etassez réguliere. — Dernier tour aussi convexe en dessus qu’en dessous
bien arrondi, jamais anguleux 2 la naissance, — Insertion du bord supé-
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rieur de l'ouverture trés tombante, sur un quart environ de la longueur
totale du dernier tour. — Sommet lisse, subobtus, brillant, d'un fauve
foncé. — Ombilic étroit, profond, légerement ovalisé au dernier tour,
Jaissant voir sur une faible largeur les trois quarts de la longueur totale
de la circonférence interne de I'avant-dernier tour. — Ouverture bien
oblique, & bords ires rapprochés, irés légerement échancrée par I'avant-
dernier tour, & peine transversalement un peu plus large que haute. —
Péristome discontinu, droit, tranchant, épaissi inlérieurement par un
bourrelet blanc; bord inférieur patulescent; bord columellaire réfléchi
sur Pombilic.
Divensions, — Diamétre maximum: 8-11 millim, -
Hauteur totale : 6-8 —

Osservarions. — L’ Heliz Veranyi est une des formes les plus constantes
du groupe de I'Helizz Heripensis; & part les variations que nous avons
signalées dans sa taille, variations qui peuvent donner lieu a une var.
minor, nous ne voyons que des modificalions purement individuelles
portant sur le plus ou moins d’élévation de la spire, et sur la direction
plus ou moins tombante de I'extrémité du dernier tour.

L’ombilic, mesuré & I'intérieur de I'avant-dernier tour, cst toujours
trés étroit, et dés lors |'Heliz Veranyi pourrait prendre place pros de
I'Heliz Lieuranensis ; mais, envisagé dans son ensemble, on voit qu'il est
toujours non seulement plus grand que celul de cette derniére espice,
mais méme encore un peu plus grand que celui de I'Helix Valcourtiana.

RapPORTS ET DIFFERENCES. — On ne peut rapprocher I'Heliz Veranyi
que de I'Helix Valcourtiana. On le distinguera : & son galbe plus conique,
sa spire étant plus tlevée; A son dernier tour jamais méme subanguleux
A sa naissance, toujours bien arrondi et aussi convexe en dessus qu'en
dessous; 4 ses tours supérieurs plus convexes el plus étagés; & son
ouverture plus oblique; & 'insertion de I'extrémité du dernier tour tou-
jours plus tombante; ete. Enfin si I'on veut tenir compte de l'ornemen-
tation, on conslatera que ses stries sont tonjours plus fines, moins accusées,
et que son test est orné des bandes plus continues, plus larges, qui se
détachent plus nettement sur un fond plus clair.

Il existe également quelques rapports entre I'Helixz Veranyi et 1'Helixz
Diniensis ; ces deux especes ont une allure générale assez analogue, mais
leurs caractéres ombilicaux sont tellement différents qu’on ne saurait les
confondre.
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Hapitar. — L'Helizz Veranyi parait localis¢ dans le sud-est de la
I'rance. Cest une forme assez commune ; nous la connaissons dans les
stations suivantes : Les environs d’Avles, Lamanon, Sulauze, Saint-
Chamas, les environs de Marseille, dans les Bouches: du-Rhone; les
environs d’Avignon, Cucuron, dans Vaucluse; Remoulins, dans le
Gard; elc.

HELIX SOLACIACA, J. Mabille

Helix siriata el H. fasciolata, pars auctorwm,
— Solariaca, 1872. 1. Mabille, In Sched. — 1877. In Bull, Soc. Zool., p. 304.
— fasciolata (pars), Locard, 4878. Malac, Lyonn., p. 45. — 1880, Etudes varial.
malac,, I, p. 154,
—  Solaciaca, Servain, 1880, Fiude moll. Esp. Port., p.83.°
— — Locard, 1882, Prodr. malac. frang., p.109.

DescripTion, — Coquille d'un galbe général subdéprimé, subconique-
déprimée en dessus, convexe en dessous. — Test solide, ¢pais, crétace,
orné de stries longitudinales fines, asscz rapprochées, assez régulitres,
aussi fortes en dessus qu'en dessous, & peine obsoleles vers Pombilic ;
d’un blanc grisdtre, passant au ronx clair, le plus souvent monochrome
ou avec quelques bandes infracarénales trés effacées; quelquefois avec
une bande supracarénale unique, étroite, réduite 4 des taches ou & des
points, et des bandes infracarénales multiples, élroites, presque toujours
réduiles & des taches ou & des flammes, comme effacées vers 'ombilic.
— Spire convexe-subconique, composée de cing & six tours légérement
convexes, séparés par une suture médiocrement profonde. — Croissance
spirale d'abord lente, puis plus rapide au dernier tour ; dernier tour nota-
blement plus convexe en dessous qu'en dessus & sa naissance, s’arrondis-
sanl & son extrémité, subanguleux i sa naissance sur une longueur égale
A lamoiti¢ du tour; angulosité bien marquée, supérieure. —Insertion du
bord supérieur de 'ouverture Iégtrement tombante & son extrémité et sur
unc faible longueur. — Sommet subobtus, liss¢, brillant, d’un fauve
clair. —— Ombilic assez étroit, profond, s’évasant légérement au dernier
tour sous une forme ellipsoide, et laissant voir sur une faible largeur un
peu plus de la moiti¢ de la longueur totale de Ja circonférence interne
de l'avant-dernier tonr. — OQuverture oblique,a bords assez rapprochés,
légerement échancrée par I'avant-dernier tour, arrondie, transversale
ment un peu plus large que haute. — Péristome discontinu, droit, tran-
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chant, épaissi intérieurement par un bourrelet blanchétre ; bord inférieur
subpatulescent ; bord columellaive légérement réfiéchi sur Pombilic.

Divenstons. — Diameétre maximum:  8-14 millir.
Hauteur totale : 4 1/2-6 1/2 millim,

OsservaTions. — Les variations que nous avons observées chez cetle ,
espece sont, en dehors de la taille qui permet de constituer une var.
minor bien définie, & peu prés exclusivement basée sur le plus ou moins
d’angulosité du dernier tour & sa naissance, et sur le plus ou moins de
convexité du dernier tour & son extrémité. Ces variations nous ont tou-
jours paru purement individuelles. L'angulosit¢ du dernier tour a sa
naissance est trés nette, tres visible, et constitue un des caractéres les
plus précis pour cette espéce ; mais celte angulosité est variable, quant &
sa longueur. La convexité du dernier tour dans sa partie inférieure, con-
vexité quiva en croissant & mesura que 'on se rapproche de I'ouverture
estun autre caractére bien constant chez cette espéce; son plus ou moins
d’intensité a pour effet de faire un peu varier les caracteres ombilicaux ;
lovsque cette convexité est trés prononcée, 'ombilic parait nécessaire-
ment plus étroit et plus profond.

RAPPORTS ET DIFFERENCES. — L'[elix Seluciaca ne peut étre rapproché
que des Helixz Heripensis et H. Loroglossicola. En traitant de ces deux
especes, nous établirons les différences qui les distinguent.

Haprrat. — L'Ileliz Solaciaca vil parfois avec les Helix Heripensis et
II. Loroglossicolu ; parfois aussi il constitue des colonies isolées; il parait
localisé dans Ja France septentrionale et centrale ; il est plus rare dans le
midi: les environs de Paris, Arcueil, Saint-Denis, dans la Seine ; Lagny,
dans Secinc-et-Marne; Neufchatel-en-Bray, dans la Seine-Inférieure ;
les environs de Lyon, sur les bords du Rhone et dauns les alluvions du
fleuve ; Pézenas, daus I'Hérault ; ete.

HELIX LOROGLOSSICOLA, J. Mabille

Helizx striala et H, fasciolata, pars auct.
— Loroglossieola, ). Mabilie,1872, In Sched. —1877. In Bull. Soc. Zool.,p. 304.
- - Servain, 1880. Etude wmoll. Esp, Port.,p. 83.
—  [faseiolata (pars), Locard, 1877. Malac. Lyonn., p. 4. — 1880. Etudes variat.
malac,, p. 154,
- Lovoglossicola, Locard, 1881, Catal, moll, Lagny, p. 20. — 1882, Prodr. malac.
frang., p. 108,

Description. — Coquille d’un galbe général déprimé-convexe, dé-
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primée en dessus, bien convexe en dessous. — Test solide, épais, crélacé,
orné de stries longitudinales un peu ftines, un peu rapprochées, presque
régulidres, aussi fortes en dessus quen dessous, un peu obsoltles vers
lombilic; d'un blanc grisatre ou d'un roux jaundtre, le plus souvent
monochrome, quelquefois avec des bandes d’un brun clair, étroites, en
nombre variable ; bande supracarénale unique, non continue sur les pre-
miers tours ; bandes infracarénales rarement continues, réduites & des
taches ou & des poinls, souvent comme effacées dans la région ombilicale.
— Croissance spirale d’abord lente et réguliere, devenant plus rapide au
dernier tour vers Pouverture. — Spire peun élevée, légtrement convexe,
composée de cing tow's et demi A six tours assez convexes, séparés par
une ligne suturale bien marquée.—Dernier tour plus convexe en dessous
qu’en dessus 4 sa naissance, devenant plus renflé et plus globuleux infé-
rieurement, & mesure que I'on se rapproche de I'ouverture, légerement
subanguleux & sa naissance et sur une faible longueur, angulosité
parfois émoussée. — Insertion du bord supérieur de 'ouverture presque
rectiligne ou & peine tombante & son extrémité. — Sommet trés obtus,
lisse, brillant, d’'un fanve pale. — Ombilic étroit, trés profond, s'élargis-
sant fortement au dernier tour sous une forme elliptique, laissant voir
P'avant-dernier tour  sa naissance sur un tiers de sa largeur, et sur
environ la moitié¢ de la longueur totale de sa circonférence interne. —
Ouverture oblique, & bords peu rapprochés, médiocrement échancrée par
I'avant-dernier tour, bien arrondie, aussi haute que large. — Péristome
discontinu, droit, tranchant, un peu ¢paissi intérieurement ; bord infé-
rieur 1égérement subpatulescent; bord columellaire un peu infléchi vers
'ombilie.

Dimensions, — Diamétre maximum : 12-14 mitlim.
Hauteur totale : 41/2-5 —

OsservaTions. — L’Helix Loroglossicola appartient par ses caraciéres
généraux au sous-groupe des déprimées ; mais il est plus particulidrement
caraclérisé par sa spire peu ¢levée, tandis que le dessous de la coquille
est bien convexe et devient encore méme plus convexe & mesure que I’on
se rapproche de I'ouverture. De toutes les espéces & ombilic moyen du
groupe de I'Heliz Heripensis, c'est celui dont Pombilic a la forme la
plus ellipsoidale; en effet, si le diamélre de 'ombilic, A la naissance de
avant dernier tour est veprésenté par 1, il est comme 8 & la naissance
du dernier tour, Enfin, la convexité de ces tours est telle qu'au dernier
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tour, la surface supéricure sur la dernigre moitié est & peine plus basse
que I'avant-dernier tour.

Quant aux variations que peut présenter celte coquille, elles sont pu-
rement individuclles ; elles portent d’abord sur le plus ou moins d’angu-
losité du dernier tour & sa naissance, angulosité tantdt presque obsolete,
tantot plus accusée et visible sur un tiers de la longuenr totale du tour.
Nous constaterons également une certaine irvégularité dans le plus ou
moins de¢ développement de la partie inférieure du dernier tour, qui
n’en est pas moins toujours irés renflé. Enfin, dans la méme colonie,
on trouve quelques sujets dont la spire est un peu moins déprimée que
chez le type. '

RAPPORTS ET DIFFERENCES. — L’Heliz Loroglossicola ne peut étre rap-
proché que des Helix Solaciaca et H. Heripensis, Nous nous occuperons
plus loin des caracteres distinclis de ces trois formes prises dans leur
ensemble. Comparé a I'llelix Solaciaca, on voil que son galbe est beau-
coup plus déprim¢é en dessus, tandis que le dessous est encore plus
convexe, surtout vers ouverture; son dernier tour est plus relevé par
rapport a I'avant-dernier; en outre, sa direction, & I'insertion aperturale
est plus supérieure et moins tombante ; son ouverture est plus arrondie,
avec des bords moins rapprochés ; son dernier lour est plus dilaté a
Pextrémité. D'autre part, si quelques individus sont également subangu-
leux & la naissance du dernier tour, cette angulosité est moins prononcée
et loujours visible sur une moins grande longueur. Lorsqu’ils vivent dans
les mémes milieux, I'Heliz Loroglossicola est presque loujours de taille
plus forte que V'leliz Solaciaca. Enfin, méme & taille égale, son ombilic,
au dernier tour, a une section plus elliptique. '

Hasrrat. — On lrouve souvent ensemble les Helix leripensis, H. Sola-
ciaca el H. Loroglossicola,; plus rarement I'Helia: Thuillieri vil avec eux.
Mais on rencontre aussi ces différentes formes dans des colonies isolées
et bien définies. Nous avons conslaté la présence de I'Heliz Loroglossicola
dans les stations suivantes : les envirous de Paris, Arcueil, Boulogne,
Saint-Denis, dans la Seine ; Neufchitel-en-Bray, dansla Seine-Inférieure;
les environs de Lyon, sur les bords du Rhone et dans les alluvions du
fleuve; Beausemblant dans la Drdme ; — la var. minor : les Rivitres, pres
de Lyon; Saint-Nazaire, dans le Var ; etc,
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C. — Coquilles &2 ombilic moyen

HELIX GESOCRIBATENSIS, Bourguignat

Helix Gesocribatensis, Bourguignat, 1837, In Sched.
— - Servain, 1880. Etude moll. Esp. Port., p. 83.
— —_ Locard, 1880. Etudes varial. malac., I, p. 157. — 1881, Cat. moll,
de UAin, p. 13, — 4884, Catal,moll. Lagay, p. 21.—1882. Prodr.
malac. frang., p, 107,
—_ Kobelt, 1883, In Nachrichtsh. malak., p. 9.

Description. — Coquille d'un galbe général conique-globuleux, bien
conique en dessus, bien convexc en dessous.— Test solide, épais, cré-
tacé, & peine subopaque, orné de stries un peu fines, asses réguliéres,
presque aussi fortes en dessus qu'en dessous, & peine obsolétes dans la
région ombilicale; d’un blane grisitre ou jaundtre, parfois un peu plus
teinté vers Uouverture ; tantdt monochrome, tantot fasci¢ de bandes
brunes un peu foncées, étroites ; bande supracarénale unique, continue
en dessus ; bandes infracarénales en nombre trés variable, parfois con-
tinues, souvent ponctuées, ou méme trés atténuées vers 'ombilic. —
Spire conique, assez élevée, composée de cing tours 4 cing tours et demi,
bien convexes, bicn étagés, séparés par une ligne suturale médiocrement
profonde. — Croissance spirale lente, presque réguliere, le dernier tour
4 peine proportionncllement plus grand. — Dernier tour arvondi ou
parfois légeérement subanguleux & sa naissance sur une faible longucur;
angulosité émoussée. — Insertion du bord supéricur de l'ouverture a
peine tombante & son extrémité, sur une trés faible longueur. — Sommet
lisse, subobtus, brillant, de méme coloration que les bandes, d'un roux
pale chez les sujets monochromes. — Ombilic moyen, un peu étroit,
profond,un peu évasé au dernier tour, laissant voir sur unc faible largeur
prés des trois quarts de la longueur totale de la circonférence iuterne de
I’avant-dernier tour. — Ouverture bien oblique, & bords convergents, un
peu rapprochés, médiocrement échancrée par 'avant-dernier tour,presque
exactement circulaire. — Péristome droit, mince, tranchant, légérement
bordé A intérieur ; bord inférieur subpatulescent ; bord columellaire &
peine réfléchi sur'ombilic.

DiMENsIONS., — Diamétre maximum: 8-11  millim.

Hauteur totale : 5-6 1/2 —
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OsservaTions, — De toutes les coquilles du groupe de I'Heliz lleri-
pensis c'est 'Heliz Gesocribatensis qui présenic le galbele plus conique-
globuleux ; ses caracldres sont trés conslants; quoique nous ayons exa-
miné des individus appartenant & des colonies trés éloignées les unes des
aulres, nous n'avons pu y constaler que des variations individuelies
basées sur le plus ou moins de conicité de la'spire, comme aussi sur la
plus ou moins grande profondeur de la ligne suturale. A Sastre, pres
de Bondonneau, dans la Drome, les tours supérieurs sont moins con-
vexes et la suture & peinc profonde ; nous n’avons pas eu en mains assez
d’échantillons pour savoir si ¢’est la un fait individuel ou s’appliquant a
toute unc colonie. Disons seulement que dans une autre station du méme
département, on retrouve le véritable type.

RAPPORTS ET DIFFERENCES, — Sil'on vient & grouper les formes affines
de I'Heliz Heripensis d'apris le galbe, on peul rapprocher I'lleliz Geso-
cribatensis des Helix Veranyi, H. Thuillieri et H, nomephila. Mais on lc
distingue toujours par son galbe bien plus globuleux et bien plus conique.
Nous aurons, du reste, occasion de revenir plus loin sur ces caracteres
difiérentiels. '

Hasirat. — L’Helix Gesocribatensis ne parail pas Leés conimun; mais
c'esten revanche une forme assez dispersée. Nous le connaissons dans les
localités suivantes : Jaulgonne, dans I'disnc; Lagny, Carnetin, Pom-
ponne, dans Seine-el-Marne ; Avcis-sur-Aunbe, dans 'Aube ; Brest, dans
le Finistére ; les environs de Nantes, dans la Loire-Inférieure ; le Puy-en-
Velay, dans la Ilaute-Loire; les allées du parc du chateau de 'Aumussc
dans 'Ain ; les environs de Macou, dans Saodnc-et-Loire ; les cnvirons
de Lyon,sur les bords du Rhone, et dans les alluvions du fleuve ; Sastre,
pres de Bondonneau, Beausemblant, dans la Drome; Lamalou, dans
'Hérault; etc.

HELIX LUGDUNIACA, J. Mabille

Helix unifasciata {pavs), Locard, 1877. dralac. Lyonnaise, p. 44.
— fasciolata (pavs), Locard, 1881. Etudes var. malec.,1, p. 134,
— Lugduniaca, J. Mabille, 1882, In Locard, Prod, malac. frang., 1. 109 cl 334,

Description. — Coquille d’un galbe général subdéprimé-convexe,

subconique-déprimée en dessus, un peu convexe en dessous. — Test
solide, épais, subcrétacé, subopaque, orn¢ de siries assez fines, irrégu-
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lidres, aussi fortes en dessus qu’en dessous, obsolétes vers I'ombilic; d’un
jaune terreux, rarement monochrome, le plus souvent avec unc bande
supra carénale brune continue en dessus, large, unie ou flammulée, et
une ou plusieurs bandes infracarénales, tantdt soudées entre clles, tantot
plus ou moins distinctes. — Spire légtrement subconique, composée de
quatre & cinq tours & profil convexe, séparés par une ligne suturale bien
marquée. — Accroissement spiral lent ot assez régulier, & peine plus
rapide au dernier tour. — Dernier tour arrondi & son extrémité, un peu
plus convexe en dessous qu’en dessus & la naissance, légérement sub-
anguleux ; angulosité visible sur la moiti¢ de la circonférence externe du
dernier tour, mais trés émoussé. — Insertion du bord supérieur de I'ou-
verture légérement tombante et sur une trés faible longueur. — Sommel
subobtus, lisse, brillant, d'une couleur fauve un peu foncée. — Ombilic
moyen, un peu étroit, profond, légdrement évase au dernier tour sous une
forme ellipsoide, laissant voir dans une faible largeur environ la moitié
de la circonférence interne de l'avant-dernier tour. — Ouverture peu
oblique, A bords trés convergents, faiblement ¢chancrée par I'avant-der-
nier tour, arrondie, transversalement un peu plus large que haute. —
Péristome discontinu, droit, tranchant, bordé a U'intérieur d'un fort bour-
relet blanchétre ; bord inférieur patulescent ; bord columellaire trés court,
réfléchi sur Uombilic, relié presque & angle droit avec le bord inférieur.

Disensions. — Diamétre maximum : 6-7 millim.
Hauteur totale : -4 —

OBservaTIONS. — L' Ieliz Lugduniaca est toujours de taille assez petile;
sa forme est sensiblement constante ; les variations individuelles que l'on
peut observer portent surtout sur le plas ou moins d’élévation de la
spire, et sur la forme plus ou moins subarrondie de I'ouverture, L’orne-
mentation est trés remarquable ; le plus souvent elle consiste en deux
larges bandes, 'une infracarénale, 'autre supracarénale, lrés brunes,
qui laissent, vers la suture et sur la caréne, un mince filet plus clair, trés
net, tandis que, vers la région ombilicale, cette bande s'atténue ct semble
se fondre avec le fond plus clair de la coquille.

RAPPORTS ET DIFFERENCES. — L'Heliz Lugduniaca sert en quelque sorte
de passage entre le groupe de I'Heliz Ieripensis et le groupe de I'Heliz
unifasciate (1), mais tout en conservant cependant plus de rapports avec

(1) Helixz wnifasciata, Poivet, 1801. Coq. fluv, et terr. de PAisne, Prodr., p. 4. —
Locard, 1882, Prodr, malac. frang., p. 111,
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le groupe de I'Heripensis. Compar¢ a I'eliz unifasciata, il en differe
par un galbe moins globuleux ; par sa spire moins conoide; par son
dessous moins convexe; par ses tours a profil plus arrondi, plus
convexe, s¢parés par une ligne suluvale plus profonde ; par le profil de
son dernier lour moins convexc en dessous & la naissance, plus sub-
anguleux ; par son ouverture un peu moins arrondie ; eic.

Enfin on peut également le rapprocher des leliz Tolosana, H. Lieu-
ranensis, . Pouzouensis, avec lesquels il a quelque analogie; mais son
galbe général, la forme de son dernier tour, la disposition de son ouver-
ture et ses caracteres ombilicaux le feront facilement distinguer.

Hasimatr. — Le type de I'lleliz Lugduniaca avail ¢1é récolté au mont
Ceindve, prés de Lyon; depuis lors, nous avons retrouvé cetlz méme
espece dans un grand nombre de stations, anx environs de Lyon : le
mont d’'Or lyonnais, Francheville, Oullins, Villeurbanne, le Moulin-a-
Vent, Saint-Fons, etc., dans le Rhone ; Solutré, les euvirons de Macon, ete.,
dans Saodne-et-Loire; "Aumusse, dans [’Ain; Sablonniéres, Crémieux,
Saint-Victor, dans I'lsere; Coux, prés Privas, dans I'Avdeche; Eslaing,
dans I’Aveyron ; Thionville, pris Metz; cte.

HELIX PHILORA, Bourguignat

Helie Philora, Bourguignat, 1882, Mss.

Descmprion. — Coquille d'un galbe général subglobuleux-déprimé,
un peu convexe-subconique en dessus, bien convexe cn dessous. — Test
solide, épais, subcrétacs, subopacque, “orn¢ de siries longitudinales assez
fortes, assez régulieres, un peu moins marquées en dessous qu’en dessus,
alténuées dans la région ombilicale; d'un jaune roux, terreux, avec des
bandes ornementales brunes; bande supracarénale large, continue en
dessus, souvent flammulée vers la suture; bandes infracarénales soudées
ou discontinues, flammulées, comme cffacées vers I'ombilic. — Spire
légerement subconique, composée de cing lours A cing tours et demi, &
profil bien convexe, un peu étagés, sépavés par nne suture profonde. —
Accroissement spiral lent et régulier,  peine un peu plus rapide & I'extré-
mité du dernier tour. — Dernier tour arrondi, presque aussi convexe en
dessus qu’en dessous, non anguleux 4 sa naissance. — Insertion du bord
supéricur de I'ouverture assez tombante, mais sur une faible longueur.
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— Sommet obtus, lisse, brillant, d’un fauve un peu foncé. — Ombilic
moyen, profond, légérement évasé au dernier tour sous une forme ova-
laire, laissant voir sur une faible largeur environ les deux tiers delalon-
gucur tolale de la circonférence interne de l'avant-dernier lour. —
Ouverture 4 bords un peu convergents, assez rapprochés, un peu
échancrée par I'avant-dernier tour, & peu prés exactement civculaire. —
Péristome discontinu, mince, tranchant, fortement épaissi intérieurement
par un bourrelet blanchatre ; bord inférieur patulescent ; bord columellaire
tras court, réfléchi sur I'ombilic.

DivEeNSIONS, — Diametre maximunr : 8-9 millim.
Hauleur totale : 4 1/2-5 1/2 millim.

OBSERVATIONS. — L’lleliz philora a-une ornementation tout i fait ana-
logue & celle de I'teliz Lugduniaca ; ce que nous avons dit & propos de
cette derniere espece s’applique donc également A celle-ci. Quoique nous
n'en connaissions encore qu’un petit nombre d'individus appartenant &
des colonies différentes, ¢’est néanmoins une forme constante,

RAPPORTS ET DIFFERENCES. — On ne peul guére rapprocher I'Helix
philora que de I'Helix Lugduniaca ; ou distinguera la premicre de ces
espéces : 4 sa taille plus grande; & son galbe général plus globuleus,
snrtout plus convexc en dessous; & ses lours plus arrondis, plus étagés;
ason dernier tour plus gros, plusrond, non anguleux & sa naissance; &
sa suture plus profonde; & son ouverture plus arrondie ; & U'insertion du
hord supéricur de 'ouverturve plus tombant; i son ombilic laissant voir
a largeur égale une plus grande longneur de la circonférence interne de
Pavant-dernier tour; ete, '

Haserar. — L'lHeliz philora parait assez rarve; il vit avee 'Heliz Lug-
duniaca; Je type qui nous a été commuuiqué par M. Bourguignat prove~
nait du mont Ceindre, pres de Lyon; nous 'avons recornu dans plusieurs
antres stations du département du Rhane; le wmont d'Or lyonnais, Villeur-
banue, pres de Lyon et Saint-Fons ; les allées du parc du chateau de
I'Aumusse, prés de Micon, dans I'Ain.

HELIX THUILLIERI, J. Mabille

Helist striato el H. fasciolata, pars ayct.
—  Thauillieriy 3, Mabille, 1872, in Sched. — 1877, In Bull. Soc. Zool., p. 304
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Helix fasciolata ((pars, Locard, 1877. Malac. Lyonnaise, p. 43. — 1880, Etudes variat.
malac., I, p, 154.
-— Thuwillieri, Servain, 1880, Etude moll. Esp. Port., p. 83.

— — Locard, 1881. Catal, moll. de Lagny, p.20,— 1882, Prodr. malac. frang.,
p. 107.

Description. — Coquille d’un galbe général subconique~convexe, sub-
conique en dessus, convexe en dessous. — Test solide, épais, crétacé,
subopaque, orn¢ de stries longitudinales un peu fines, assez réguliéres,
trés rapprochées, aussi fortes en dessus qu'en dessous, un peu obso-
letes vers l'ombilic; d'un blanc grisdtre ou jaunatre, avec des
bandes brunes ou fauves, assez ¢troites, en nombre variable; bandes
supracarénales peu nombreuses, coutinues en dessus et comme flam-
mulées ; bandes infracarénales en nombre trés variable, tantot continues,
tantdt réduites & des taches ou & des points, toujours comme effacées
dans la région ombilicale, — Spire conique, composée de cing tours et
demi & six tours, bien arrondis, un peu étagés, séparés par une ligne
suturale assez profonde. — Croissance spirale lente et presque réguliére,
le dernier tour ne devenant proportionnellement plus grand qu’a son
extrémit¢. — Dernier tour bien arrondi  sa naissance, jamais anguleux,
mais un peu comprime, aussi convexe en dessus qu’en dessous, devenant
plus circulaire, 3 mesure que l'on se rapproche de l'ouverture, et par
conséquent, paraissant plus convexe dans celte région. — Insertion du
bord supérieur de I'ouverture bien tombante, sur une longueur sensible-
ment ¢gale au cinquieme de la lougueur totale de la ‘circonférence
externe du dernier tour. — Somuet subobtus, lisse, brillant, d’un fauve
clair, comme les flammulations ornementales. — Ombilic moyen, profond,
évasé au dernier tour, sous une forme ovalaire, de maniére 2 laisser voir
sur une assez faible largeur cnviron ies deux tiers de la circonférence
interne de l'avant-dernier tour. — Ouverture oblique & bords assez con-
vergents, faiblenient échancrée par 'avani-dernier tour, presque circu-
laire, ou A peine transversalement plus large que haute. — Péristome
droit, mince, tranchant, & peine épaissi intérieurement; bord inférieur
ires légerement patulescent; bord columellaire tres légérement réflcehi
sur 'ombilic,

Diuensions, — Diamétre maximum: 10-12 millim.

Hauteur totale: 6-7 —

Osservarions. — L'leliz Thuillieri est toujours une forme bien con-
stante dans son allure; sa taille seule varie. On peut établiv une var.
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minor pour certaines colonies dans lesquelles les coquilles ne dépassent
pas 10 millimétres de diamotre maximum, Mais les autres caracléres
restent absolunent les mémes. M. J. Mabille a assigné a cette coquille,
dans la description qu’ilen a donnce, des diamétres de 17 et 18 millime-
tres. De telles dimensions représentent des formes extrémes el sont cer-
tainement fort rares; la moyenne des échantillons variant entre 10 et
{2 millimétres seulement.

Dans la var, minor, on observe parfois des colonies chez lesquelles
'ombilic de quelques sujels est proportionnellement un peu plus large
au dernier lour; ce tour esl visible 3 sa naissance sur une plus grande
largeur. Mais ce sonl 14 des modifications plutdt individuelles. Cependant
nous devons constater que, chez Uleliz Thuillieri, les dimensions de
I'ombilic ne croissent pas proportionnellement avec la taille; ce sont, an
contraire, les formes les plus pelites qui semblent avoir en général I'om-
bilic le plus grand. :

L’ornementation varie peu dans son ensemble ; le dessus de la coquille
est presque toujours flammulé ou marbré; la bande supracarénale est
visible sur tous les tours, et de sa pariie supéricure se détachent des
flammules qui s'étendent parfois jusqu’a la ligne suturale, & la fagon de
I'Heliz conspurcats. Quant aux bandes infracarénales, elles sont toujours
plus étroites et en nombre trés variable.

RAPPORTS ET DIFFERENCES. — Par son galbe subconique, I'Heliz Thuil-
lieri peut étvre vapproché des Heliz Veranyi ct H. Gesocribatensis. En
these générale, il est toujours plus grand que ces deux espéces, surtout
que la derniere; mais quelques individus de la var. minor peuvent étre
confondus avec ces deux formes. On distinguera I'Helix Thuillieri de
I'H, Veranyi: i sa spire proportionnellement plus convexe, 'angulosité
du sommet étant plus grande; & sa partie inférieure également un peu
plus convexe, sortout dans la région aperturale; 4 son ombilic toujours
plus grand, et laissant cependant voir une moins grande longueur de la
circonférence interne de 'avani-dernier tour; a I'inscrtion du bord supé-
rieur de l'ouverture beaucoup moins tombante; & son ouverture moins
oblique, avec un bord inférieur moins patulescent; & son péristome plus
mince, moins bordé; elc.

Comparé  I'Helix Gesocribatensis de méme laille, on le distinguera: &
son galbe moins globuleux, avec le dessus moins conique pour une égale
convexité du dessous ; & son dernier tour bien arrondi & sa naissance ; a
ses tours supérieurs moins éltagés, séparés par une ligne stturale plus
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profonde; & son ombilic un peu plus large; A son dernier tour moins
tombant & sa naissance; 4 son péristome moins bordé, moins patu-
lescent ; etc,

Haerrar. — L’Helix Thuillieri vit, soit en colonies distinctes et souvent
trés populeuses, soit mélé & d'autres colonies du méme groupe. On le
trouve dans presque toute la France; mais il est plus particuliérement
typique dans le nord et dans I'est; au-dessous de Lyon, 1l devient plus
petit. Nous I'avons observé dans les stations suivantes : les environs de
Paris, Arcueil, Gentilly, Saint-Denis, Boulogne, etc., dans la Seine;
Lagny, dans Seine-et-Marne; Yvetot, dans la Seine-Inférieurc; les
Noés, prés de Troyes, dans I'Aube; le Puy-en-Velay, dans la Haute-
Loire; Orléans, dans le Loiret; les environs de Nantes, dans la Loire-
Inférieure; les environs de Lyon, sur les bords du Rhone, Saint-Fons,
les Rivitres, etc., dans le Rhoue ; Feyzin, dans I'Isére; Saint-Paul-Trois-
Chateaux, Beausemblant, dans la Drdome; Dignes, dans les Basses-
Alpes; etc. — Var. minor: Les environs de Lagny, dans Seine-et-Marne ;
'’Aumusse, pres de Mdcon, dans 'Ain; les alluvions du Rhone, pres de
Lyon; Beausemblant, dans la Drome ; Valréas, dans Vaucluse;les environs
de Marseille, dans les Bouches-du-Rhane ; Montgiscart, les environs de
Villefranche-Lauraguais, daus la Haute-Garonne ; Lectoure, dans le Gers;
Nant, dans I'Aveyron; Salleles-Cabardes, dans 'Aude ; etc.

HELIX NOMEPHILA, Bourguignat

Helix nomephila, Bourguignat, 1877, Mss.
— — Servain, 1880, Etude moll. Esp. Port., p, 83.
— — Locard, 1882. Prodsr. malac, Frang., p. 109 et p. 334.

Descrierrion. — Coquille d’un galbe subdéprimé-globuleux, presque
aussl convexe en dessus qu'en dessous. — Test solide, épais, crétace, A
peine subopaque, orné de stries longitudinales un peu irrégulicres, assez
fortes, atténuées vers I'ombilic ; d'un jauune roux, rarement monochromes
le plus souvent avec des bandes brunes en nombre variable ; bande supra-~
carénale continue en dessus, unie ou flammulée ; bandes infracarénales
multiples, parfois réduites & des taches ou & des points, surtout dans Ila
région ombilicale. — Spire convexe, un peu élevée, composée de cing
tours et demi, bien convexes, séparés par une suture assez profonde.
— Croissance spirale réguliere, peu rapide, le dernier tour & peine .
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plus grand vers son extrémité. — Dernier tour arrondi & sa nais-
sance, plus bombé en dessous qu'en dessus, se régularisant et s’arron -
dissant vers I'extrémité aperturale. — Insertion du bord supérieur de
'ouverture descendant longuement et lentement sur environ un quart de
la circonférence interne du dernier tour. — Sommet lisse, oblus, bril-
lant, d'un fauve un peu plus teinté que les bandes ornementales. —
Ombilic moyen, profond, asses évasé au dernier tour, laissant voir sur
une assez faible largeur la moitié de la circonférence interne del’avant-
dernier tour. — Ouverture oblique, & bords assez rapprochés, bien
convergents, faiblement ¢ehancrée par 'avant-dernier tour, presque exac-
tement circulaire. — Péristome droil, tranchant, fortement bordé a l'in-
térieur ; bord inférieur Lrés légdrement patulescent; bord columellaire
4 peine réfléchi sur 'ombilic.
Dimensions. — Diamétre maximum:  8-10 millim.
Hauteur totale : 5 1/3-5 3/4 millim.

OsservaTioNs. — L’Helixz nomephila esl caractérisc plus particuligre -
ment par son galbe général presque aussi convexe en dessus qu'en
dessous, correspondant & une allure semi-globuleuse, Mais, parfois, la
spire tend & s’affaisser et le dessus de la coquille est alors un peu plus
déprimé ; parfois aussi, le dernier tour, qui, dans le type, est bien arrondi
A sa naissance, quoique un peu plus convexe en dessous qu'en dessus,
peut pavaitre subanguleux daus cetle parlie de la coquille. C'est dans ces
conditions que M. Bourguignat a ét¢ conduit a créer deux variétés chez
cette espéce (1); nous ajouterons une troisieme variété également basée
sur le galbe. ‘

Var. B, angulata. — Dernier tour subanguleux a 'origine.

Var. C, depressa. — Spire trés déprimée, dernier tour subanguleux
a l'origine.

Var. D, globulosa. — Coquille de taille plus petite, d’'un galbe plus
globuleux avec des tours de spire un peu moins convexes.

RarpoRTs ET DIFFERENCES. — De toutes les formes que nous venons de
décrire jusqu’a présent, nous ne voyons que les Helix Gesocribatensis et
H. Thuillieri, var. minor, qui puissent &tre confondus avec I'Heliz nome -
phila. On le distinguera tres facilement de U'Heliz Gesocribatensis & son
galbe beaucoup moins conique, & sa spire moins élevée, A ses tours moins

(1) Bourgunignat, 7 Locard, 1882, Prodr. malachfrang., p. 334,
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Glagés, plus convexes, séparés par une suture plus accusée. Comparé a
la var. minor de 'Heliz Thuillieri, on le distinguera & son galbe sub-
déprimé globuleux et non pas subconique ; chez I'llelia: nomephila, le
dessus de la coquille est moins conique, tandis que le dessous est pro-
portionnellement plus convexe, de 12 cetle forme semi-globuleuse si
caractéristique ; on le distinguera, en outre: & ses stries plus grossiéres,
plus espacées, moins régulieres; & son dernier tour tombant sur une plus
grande longueur ; & son ombilic un peu moins évasé, laissant voir une
moins grande longueur de la circonférence interne de l'avant-dernier
tour; A son ouverture plus arrondie; -ete.

Hasitar. — C’est une forme peu commune, mais répandue un peu
partout; on la trouve dans lesstations suivantes; le type: Vauchonvillers,
prés Vendeuvre-sur-Barse, daus I'Aube; Fontainebleau, dans Seine-
et-Marne; 'Aunmusse, prés de Méacon, dans I'Ain; Crépleux, dans le
Rhone; le Faget, dans 1a Haute-Garonne; — var. angulata: Fontaine -
bleau, dans Seine-et-Marne ; le bois de Boulogne, & Paris; — var. de-
pressa: Gbdre, dans la vallée de Gavarnie, dans les Hautes-Pyrénces:
— var. globulosa: Montgiscart, dans la Haute-Garonne.

HELIX HERIPENSIS, J. Mabille

Heliz striatact I1. foscinlala, pors auet.
— Heripensis, J. Mabille, 1872, In Sched. — 1877, In Bull. Snc, Zool., p. 304.
— — Servain,. 880, Etude moll. Esp. Port., p. 83.
- — Locard, 1880, Elud. varial. malac.,, 1,p. 158 et If, p, 547, — 1882. Catal
moll, de PAin, p. §3. — 4881, Calal, moll, de Lagny. p. 20, — 1882,
Prodr.malae, frang., p. 107, :
— — Kobelt, 1883. In Nachrichtsh, malgk., p. 9.

DescripTion. ~— Coquille d’un galbe général subdéprimé, un peu dé-
primée cn dessus, convexe en dessons.— Test solide, ¢pais, crétace, orné
de stries fines, un peu rapprochées, asses régulidres, aussi fortes en
dessus qu’en dessous, un peu obsolétes dans la région ombilicale ; d’un
blanc grisatre passant an roux clair, quelquefois monochrome, le plus
souvent avec des bandes en nombre variable, étroites, d'un roux plus
foncé; bande supracarénale unique, presque toujours réduite & des taches
ou A des flammes ; handes infracarénales multiples, mais en nombre trés
variable, souvent réduiles & des taclies ou & des points, parfois comme
effacées vers 'ombilic. — Spire subdéprimée, un peu convexe, composée
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de cing tours et demi & six tours, largement convexes, séparés par une
suture moyennement profonde. — Croissance spirale lente, régulidre, &
peine plus rapide a I'extrémité du dernier tour. — Dernier tour arrondi,
presque aussi convexe en dessus qu'en dessous, jamais subanguleux &
sa naissance. — Inseriion du bord supérieur du dernier tour légérement
tombante 2 son extrémilé, — Sommet subobtus, lisse, brillant, d'un fauve
clair. — Ombilic moyen, profond, assez évasé au dernier tour sous une
forme elliptique, laissant voir environ la moitié de la longucur totale de
la circonférence interne de I'avant-dernier tour. — Ouverture oblique, a
bords assez rapprochés, médiocrement échancrée par l'avant-dernier
tour, arrondie, & peine transversalement un peu plus large que haute.—
Péristome discontinu, droit, tranchant, épaissi intérienrement par un
bourrelet blanchatre ; bord inférieur subpatulescent; bord columellaire
assez fortement réfléchi sur I'ombilic.

DIMENSIONs. — Diamétre maximum : 8-15  muillim.
Hauteur totale : 5127 —

ObservaTioNs, — Comme nous lavons dit dans notre introduction,
c’est une telle forme que nous avons cru devoir, avec MM. Bourguignat
et J. Mabille, admettre comme type du groupe. En effet, si I'on envisage
Ja somme des caracleres extrémes de toutes les especes comprises dans
ce groupe, c'estincontestablement I'Heliz Heripensis qui en représente le
plus exactement la moyenne. C’est, en oulre, la forme la plus commune
et la plus répanduc.

Cette coquille est certainement la plusanciennement connue du groupe;;
il est probable gqu’elle n’a pas di échapper aux observations de Poiret
et de Draparnaud. Mais, comme bien souvent on la rencontire avec les
Helixz Solaciaca, H. Loroglossicola et H. Thuillieri, il est impossible de
savoir aujourd’hui quel était le véritable type de ces auteurs. C'est
¢galement cette méme coquille que Ferussac (1) a décrite et figurée sous
le nom d’Heliz striata, dans son Histoire des Mollusques. Quant 2 la
figuration donnée par M. 'abbé Dupuy (2), clle parait se rapporter da-
vantage i U'Heliz Thuillieri.

Son galbe, quoique en ginéral assez constant, présente cependant
quelques variations qui s’appliquent & des colonies bien différentes. Par-
fois, en effet, le dernier tour, dans sa partie inférieure, est de plus en

(1) Ferussac. Hist. nat. moll,, I,p. 163, pl. LXXXV,
(2) Dupuy. Hist. moll., p. 278, tab. XIII, fig. a, b, c.
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plus convexe & mesure que I'on se rapproche de ouverture ; dans de
telles conditions, 'ombilic, tout en avant & peu prés le méme diamotre
maximum parail nécessairement et plus étroit et plus profond ; 'avant-
dernier tour s’y voit sur une méme longueur de sa circonférence, mais
sur une moindre largeur.

D'autre part, la taille de I'fleliz Heripensis est trés variable, el dans
certaines colonies, elle constitue une véritable var. minor. Nous élabli-
rons donc les deux variéiés suivantes :

Var. B, subumbilicata. — Coquille de taille assez forte, ou méme de
grande taille, avec le dernier tour plus convexe & son extrémité, et
'ombilic plus profond et moins large dans son ensemble.

Var. C, minor. — Coquille de méme galbe que le type, mais dont le
diamétre maximum ne dépasse pas de 8 &4 10 millimatres.

RappoRrTs ET DIFFERENCES. — Par sa iaille, comme par son galbe général,
on ne peut rapprocher I'flelix Heripensis que des Helix Solaciaca, H. Lo-
roglossicola et II, Thuillieri. On le distinguera & sa spire plus largement
convexe; i son dernier tour non subanguleux & sa naissance ; & son
mode d'insertion supéricure de I'ouverture ; & son ombilic plus large, a
son ouveriure plus arrondie ; etc. Chez I'Helix Heripensis, 1a spire est tou-
jours plus conique, plus élevée que chez I'lleliz Solaciaca et H. Loroglos-
sicole; mais clle est moins conique que chez I'Helix Thuillieri. Son
dernier tour, comme chez cette dernidre espece, est toujours arrondi
el non pas subanguleux comme chez les deux autres. L'insertion du bord
supérieur de son ouverture est toujours plus tombante que chez les
Heliz Solaciace et II. Lovoglossicola, mis nioins tombant que chez
TH. Thuillieri. Enfin, de ces quatre formes, ¢’est lui qui a 'ombilic le plus
élarg).

Hasrrat. — On trouve I'Heliz Heripensis dans presque toute la France;
mais il est plus abondant dans la France septentrionale et moyenne : les
environs de Paris, Arcueil, Gentilly, Boulogne, Levallois-Perret, la plaine
de Saint-Denis, etc., dans la Seine; Argenteuil, dans Seine-et-Oise
Lagny, Pomponne, Carnetin, Annet, elc., dans Seine-et-Marne ; I'Aisne,
'Aube ; les environs de Mdcon, dans Sadne-et-Loire; 'Aumusse, prés
Micon, Chavornay, dans I’Ain; Saint-Fons, les Rivieres, le Moulin-a-
Vent, prés de Lyon ; les alluvions du Rhone, au nord de Lyon, dans le
Rhone, I'Ain et I'Isére ; les environs de Grenoble, Solaize, dans Ilsére ;
Aix~les-Bains, en Savoie; Saint-Paul-Trois-Chateaux, Beausemblant,
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dans la Drome; le Puy-en-Velay, dans la Haute-Loire; les environs de
Digne, dans les Passes-Alpes; Arles, les environs de Marseille, dans les
Bouches- du-Rhone; Saint-Antonin, dans le Tarn—ei-Garonne ; Marve-
jols, dans la Lozire ; Salleles-Cabardes, dans I'Aude; les environs de
Nantes, dans la Loire -Inféricure ; ete. — Var. subumbilicatu - les Rivitres,
prés Lyon, et les alluvions du Rhone.— Var. minor : Pomponne, Lagny,
dans Seine-et-Marne; 'Aumusse, dans I'Ain; les Riviéres, prés Lyon, et
les alluvions du Rhone ; les environs d’Avignon dans Vaucluse ; Remou-
lins, dans le Gard; ete,

HELIX RUIDA, Bourguignat

Helix ruide, Bourguignat, 1877, In Sched.
- — Servain, 1880, Etude moll. Esp, Port., p. 83.
—_ — Coutague, 1881. Note Faune malac. bassin du Rh6ne,p. 435,
— — Locard, 1882, Prodr. malac. frang., p. 110.
— — Kobelt, 1883, In Nachvichtsh, malak., p. 9.

DescriprioN. — Coquille d'un galbe général subdéprimé, subconique
un peu déprimée en dessus, assez convexe en dessous, — Test solide, un
peu mince, suberétacé, subopaque, orné de stries longitudinales assez
fortes, rapprochées, assez irrégulicres, aussi marquées en dessus qu’en
dessous, s'évanouissant vers l'ombilic; d'un roux clair, tantdt sans
bandes, mais comme marbré avec des tons p'us foneés, tautdt avec des
bandes étroites, d'un brun plus on moins foncé; la bande supracarénale
flammulée, continue ; les bandes infracaréniles en nombre variable, sou-
vent réduites & des taches ou & des points, prescque toujours effacées vers
Pombilic. — Spire convexe, subconique, composée de cing tours & cing
tours et demi, assez convexes, séparés par une ligne suturale médiocre-
ment profonde. — Accroissement spiral lent, assez régulier, le dernier
tour & peine plus grand vers P'ouverture. — Dernier tour un peu plus
convexe en dessous qu’en dessus i sa naissance, s'arrondissant & mesure
que I'on s’approche de I'ouverture, légerement subanguleux & l'origine ;
angulosilé un peu supérieure, visible sur un quart de la longueur totale
des tours. — Insertion du bord supérieur de 'ouverture assez tombanle,
mais sur une faiblelongueur.— Sommet lisse, oblus, brillant, d’un fauve
foncé. — Ombilic moyen, profond, s'élargissant fortement au dernier
tour suivant une forme elliptique, laissan! voir & la naissance de I'avant-
dernier tour un quart de sa largeur, et intérieurement environ la moitié
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de la circonférence interne du méme tour. — Quverture & bords rappro
chés, convergents, médiocrement échancrée par I'avant-dernier tour,
presque exactement circulaire. — Péristome discontinu, droit, tranchant,
assez forlement ¢paissi intérieurement par un bourrelet blanchétre ou
rosé ; bord inférieur patulest,em bord columellaire 1égeérement réfléchi
sur l’omblllc.

DiMENsIONS, — Diamétre maximum : 7 1/2-10 millim.
Hauteur totale : k-5 —

OBsEavaTIONS, — L’Heliz »uida présente quelques variations soit indi~
viduclles soit générales; elles sont basges sur la taille, sur la convexité
de la spire et sur I'angulosité du dernier tour 4 sa naissance.

Nous établirons les variétés suivantes :

Var. B, minor. — Coquille dont la taille ne dépasse pas 8 millimétres
de diamdtre maximum, & spire plus ou moins élevée, avec une angulosité
assez prononcée & la naissance du dernier tour.

Var. G, depressa. — Coquille de grande taille ou de taille moyenne,
A spire légtrement déprimée, le dernier tour & peine subanguleux & sa
naissance.

Var. D, wmbilicata, — Coquille de taille assez petite, avec le dernier
tour un peu subanguleux A4 sa naissance, et I'ombilic un peu plus élargi
que le type.

RAPPORTS ET DIFFERENCES. — Nous aurons & comparer les var, minor et
umbilicate avee les Helix Pouzouensis et H. Gigazii. Quant au type, on
ne peut le vapprocher que de la var. minor de U'Heliz Heripensis. On le
distinguera toujours: & son galbe un peu moins déprimé ; & sa spire plus
élevée avec ses tours un peu plus élageés ; & son dernier lour moins ar-
rondi & la naissance, loujours au moins un peu subangulenx; 3 l'insertion
du bord supérieur de I'ouverture moins tombante ; au bord inférieur de
Pouverture plus patulescent ; etc.

Hapitat, — L'Helix ruide est en général peu commun, quoique géo-
graphiquement assez répandu: nous le connaissons dans les stations
suivantes : Le type : & Fontainebleau, dans Seine-et-Marne; Valence,
Romans, dans la Drome; Nant, dans I"Aveyron; Vaucluse.— Var. mi-
nor : Le Pont-du-Gard, Saint-Nazaire, dans le Gard; Avignon, dans
Vaucluse; les environs de Villefranche, Montgiscart, dans la Haute-
Garonne ; Grasse, dans les Alpes-Maritimes ; Draguignan, dans le Var;
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Foix, dans ['Ariége; Sainte-Croix, pres Lectoure, dans le Gers ; Saint-
Saulge, dans la Nigvre; les environs d’Orléans, dans le Loiret; etc, —
Var. depressa : Saint-Nazaive, dans le Gard ; Montgiscart, dans la
Haute-Garonne ; Nantes, dans la Loire-Inférieure, — Var. umbilicata ¢
Le Pont-du-Gard, dans le Gard.

HELIX POUZOUENSIS, P. Fagot

Helix Jousseaumel, P, Fagot, 1877, Mss.
— — Servain, 1880. Etude moll. Esp. Port., p. 83.
— Pouzouensis, P. Fagot, 1881, /n Bull. Soc. Zool., p, 137,
— Jousseaume?, Locard, 1882, Prodr, melae. frang., p. 109 et p. 334.
— Pousouensis, Locard, 1382, Prodr. malac, franc., p. 109 et p. 334,

Descrietion. — Coquille d’un galbe général déprimé-globuleux,
presque plane ou subconvexe en dessus, bien convexe en dessous,— Test
solide, épais, crétacé, opaque, orné de stries longitudinales un peu
obliques, irrégulidres, assez fortes, atténuées en dessous, surtout dans
la région ombilicale ; d’un blanc jaunatre, le plus souvent monachrome,
ou plus rarement avec des bandes étroites, ponctudes, presque effacées,
un peu plus teintées vers I'ouveriure. — Spire comprimée, légérement
convexe, composce de cing tours et demi, un peu convexes, séparés
par une suture assez profonde. — Croissance spiralé lente el réguliére,
le dernier tour & peine plus grand. — Dernier tour convexe en dessus,
bien arrondi en dessous, subanguleux  sa naissance ; angulosit¢ un peu
supérieure, visible sur un tiers de la longueur totale du dernier tour. —
Insertion du hord supérieur de I'ouverture presque rectiligne ou a peine
tombante sur une faible longueur. — Sommet obtus, lisse, brillant, fauve
ou noirgtre. — Ombilic moyen, profond, légrement évas¢ au dernier
tour, sous une forme elliplique, laissant voir sur une assez faible largeur
la moiti¢ de la longueur totale de la circonférence interne de l'avant-
dernier tour.— Ouverture peu obliqu2, & bords assez distants, légére-
ment échancrée par I'avant-dernier tour, bien arrondie, aussi haute que
large. — Péristome droit, tranchant, fortement épaissi en dedans par un
bourrelet blanchatre ; bord inférieur subpatulescent ; bord columellaire
légtrement réfléchi vers 'ombilic.

DivensioNs, — Diamétre maximum : 7 1/2-8 millim.
Hauteur totale : 33/4-4 —
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ObservaTiONs. — Cette petite forme, découverte au Pouzou, dans la
Chavente-Inféricure, par M. le docteur Jousseaume, parait bien constante
dans son allure. On observe cependant quelques individus chez lesquels
la spire est un peu moins déprimée que dans le type.

RAPPORTS ET DIFFERENCES.— Quoique bien typique, I'Hlelix Pouzouensis
peut &tre rapproché de plusieurs de nos especes, telles que la var. minor
de I'Heliz ruida, les Helixz Tolosana, H. Lieuranensis, H. Loroglossicola,
H. Gigazii et H. Lauragusisiana. En étudiant ces deux derniéres espéces,
nous parlerons de leurs rapports avec I'Helix Pouzouensis, La var. minor
de I'Heliz ruida sc distingue de I'Hetix Pouzouensis: par son test plus
mince, plus fragile, moins crétacé, moins opaque ; par sa spire moins
déprimée ; par son dernier tour moins anguleux & sa naissance; par
I'insertion dubord supéricar de I'ouverture moins tombante; ete.

Par son galbe déprimé en dessus et convexe en dessous, on peut
rapprocher I'Heliz Pouzouensis de certaines formes de I'Helix Tolosana
et [l. Lieuranensis; mais il s’en distinguera au premier abord, par la
dimension de son ombilic, beaucoup plus large que chez ces deux
espéces. Comme 'a fait observer M. P. Fagot, cette coquille a quelques
rapports avec I'Helix Loroglossicola, dont il semble étre un diminutif ;
mais, outre sa taille toujours bien plus petite, son ombilic est plus large,
ses stries sont plus fortes, son bourrelet apertural plus saillant, le bord
infévieur du péristome plus patulescent, ete.

Hapitat. — Le type, comme nous l'avons dit, a été trouvé au Pouzou,
dans la Charente-Inférieure. M. Bourguignat a signalé cette méme forme :
a Fontenay-le-Comle,en Vendéc ; & Jaulgonne, dans I’Aisne ; au Puy-en-
Velay, dans la Haute-Loire ; & Vauchonvilliers, dans I’Aube; nous I'avons
reconnue dans les environs de Lyon; A Saint-Germain-des-Fossés,
dans I'Allier ; aux environs de Nantes, dans la Loire-Inférieurc ; ete.

HELIX COUTAGNEI, Bourguignat

Heliz Coutagnei, Bourguignal, 1880. Mss.
- —_ Locard, 1882. Prodr. malac, frang., p. 109 ct 334.

Descriprion. — Coquille d'un galbe général déprimé, presque plane
en dessus ou & peine subconvexe, convexe en dessous. — Test un peu
mince, subcrétace, subopaque, orné de stries fines, régulitres, trés rap-

1
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prochées, presque aussi fortes en dessous qu'en dessus, bien alténuées
vers Uombilic; d’un blanc jaunacé, avec une bande supracarénale, étroite,
brune, continue en dessus, et plusicurs bandes infracarénales ¢galement
¢lroites,souvent effacdes vers Uombilic.— Spire & peine convexe, presque
méplane, composée de cing tours et demi, & profil légerement convexe,
soparés par une sulure assez profonde. — Croissance spirale d’abord
lente ot régulidre, puis ensuite plus rapide au dernier tour.— Dernier
tour légtrement convexe au-dessus sur toute sa longueur, bien arrondi en
dessons,subanguleux & sa naissance; angulosité supérieure trés émoussce-
— Insertion du'bord supérieur de I'ouvertnre presque rectiligne, & peine
tombanlte sur une trés faible longueur. — Somumet trés obtus, lisse, bril-
lant, d’un fauve clair. — Qmbilic moyen, profond, évasé au dernier tour
sous une forme clliplique, laissant voir a Uexirémitc de l'avant-dernier
tour un quart ou un tiers cnvironde sa largeur, ct intérieurement prés de
la moitié de sa circonférence interne. — Ouverture peu oblique, faible-
ment éechanerde par avant-dernier tour, semi-circulaire, bien arrondie,
parfois un peu méplane dans le haut. — Péristome discontinu, droit,
tranchant, faiblement bord¢ intérieurement par un bourrelet jaunatre ;
bord inférieur & peine subpatulescent; bord columellaire trés Jégerement
16fl¢chi sur 'ombilic.

DiveExsions. — Diamétre maximum : 12-13 millim.
Hauteur totale : 4 1/2-5 1/2 millim.

Opservations. — Quelle que soit sa taille, I'Helix Coutagne: est une
forme régulicre et constante. Un de ses caracteres les plus précis réside
dans l'aplatissement de la spire, aplatissement tel qne la surface supé-
rieure du dernier tour aux abords de 'ouverture est non déclive-inclinée,
mais presque & la méme hauteur que la surface supérieure de I'avanl-
dernier tour. Chez queiques individus, I'ombilic parait un peu plus
elliptique a I'entrée, et laisse voir un tiers, au lieu d'un quart de la lar-

Y

geur de 'avant-dernier tour 4 son extrémité.

Rapports ET UIFFERENCES, — L’Heliz Coutagnei, dédié par M. Bour-
guignal & notre ami M. G. Coutagne, ne peut &lre rapproché, avec son
galbe déprimé, que des Helix Pauli, H. acentromphala et I, Mauriana.
On le distinguera facilement de I'Heliz Panli dont nous avons déja pavlé:
4 son galbe plus convexe en dessous; 4 son dernier towr moins angu-
leux et avec I'angulosité plus émoussée et plus supérieure ; & la forme
moins dilatée de I'extrémité de ce méme tour; & son ouverture plus
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Iy

arrondie ; enfin et surtout & son ombilic beaucoup plus large et plus
elliptique. Nous examinerons plus loin les différences qui existent entre
cette espece et les [lelix acentromphala et l. Mauriuna.

Hasrrar. — Coquille toujours rare ; le type a été trouvé a Neufchatel-
en- Bray, dans la Seine-Inférieure; nous I'avons reconnu dans les allu-
vions du Rhone, au nord de Lyon, et au lieuw dit les Rivieres, sur les
bords du Rhoue, au sud de cette méme ville.

HELIX ACENTROMPHALA, Bourguignat

Helix acentromphala, Bourguignat, 1877. In Sched.
—_ — Servain, 1880. Etude moll, Esp. Poxrti.,p. 81.
— — Locard, 1882. Prodsr. malac, franc., p. 111,

Descrirrion.— Coquille d’un galbe général déprimé, presque plane cn
dessus ou & peine subconvexe, assez convexe en dessous. — Test solide,
épais, crétacé, opaque, orné de stries longitudinales trds fines, trés rap-
prochées, aussi fortes en dessus qu’en dessous, d’un blanc grisatre un
peu jaunacé, avee quelques bandes branes infracarénales tres étroites,
comme cffacées.— Spire & peine convexe, composée de cing & six tours
a profil peu convexe, presque méplan, sépavés par une suture peu pro-
fonde. — Croissance spirale d’abord lente et réguliere, puis plus rapide
au dernier tour. — Dernier tour nettement subanguleux & la naissance,
mais sur unc faible longueur; partie supérieure subconvexe a la naissance
du tour, s'arrondissant ensuite vers l'ouverlure. — Insertion du bord
supéricur de ouverture presque rectiligne, — Sommet tres obtus, lisse,
brillant, d'un fauve clair. — Owmbilic moyen, profond, trés évasé au der-
nier tour sous une forme elliptique, laissant voir & peu prés le quart de
la largeur totale de I'avant-dernicr tour a son extrémité, et intérieure-
ment la nioiti¢ de sa civconférence interne. — Ouverture peu oblique,
d bovds assez distauts, faiblement ¢chancrée par l'avant- dernier tour,
semi-circulaire. — Péristome discontinu, droit, tranchant, épaissi inté-
ricurement pav un bourrelet blanchatre ;bord inferieur patulescent ; bord
columellaire un peu réfléchi sur 'ombilic.

DiMensioNs. — Diamotre maximum : 11 millim.
Hauteur totale : 5 —

OBsERvaTIONs. — Le type que nous venons de décrire provient de la
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collection de M. Bourguignat et a 61é récolt¢ dans le Var. Sur un échan-
tillon de notre collection, provenant des alluvions du Rhéne, au sud de
Lyon, la suture est plus profonde, et partant les tours supérieurs ont un
profil un peu moins déprimé que dans le type; quant aux autres carac-
teres, ils sont trés sensiblement les mémes.

On remarquera, en outre, que le type déerit par M. le docteur Servain
ne mesure que 8 millimétres de diametre maximum, et une hauteur de
4 millimatres. Les échantillons de Séville, en Espagne, ajoute cet auteur,
seraient de taille un peu plus forte,

RAPPORTS ET DIFFERENCES, — Comme nous lavons dit, 'Helix acen-
tromphala est voisin de I'llelix Coutagnei. On le distinguera & son test
plus solide, plus épais, plus opaque; & son galbe plus déprimé en dessous,
a taille égale, le dernier tour 2 sa naissance et zur au moins la moitic
de sa circonférence, étant moins épais ; & Uinsertion du bord supérieur de
I'ouverture un peu moins haute ; au galbe du dernier tour plus netiement
subanguleux 4 sa naissance ; it son ombilic un peu plus large; enfin, &
son péristome plus épaissi intérieurement et plus patulescent sur le bord
inférieur,

Hasirar. — Rare : les gorges d'Ollioules, prés de Toulon dans le
Var ; les alluvions du Rhéne, au sud de Lyon, surla rive gauche du
fleave.

HELIX MAURIANA, Bourguignat

Helix Mau;"iana, Bourguignat, 1877, Alss.
—~ - Servain, 1880. Etude moll. Esp. Port., p. 83,
- — J.ocard, 1882. Prody, malac. frang., p. 114 et p. 335,

Descriprion. — Coquille d’un galbe général tres déprimé, presque com-
plétement méplane en dessus, assez convexe en dessous. — Test solide,
épais, crétacé, subopaque, orné de stries longitudinales, fines, serrées,
assez raguliéres, aussi fortes en dessus qu’en dessous, un peu atténuées
vers 'ombilic; d’un blanc jaunacé terreux, un peu plus foncé vers I'ou-
verture, avec quelques bandes brunes, étroites, infracarénales, le plus
souvent interrompues, comme effacées. — Spire maplane, composée de
cing A six tours & profil légerement convexe, séparés par une suture assez
profonde. — Croissance spirale d’abord lente et réguliere, puis ensuite
relativement rapide au dernier tour, jusqu'a I'extrémité.—Dernier toura
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peinc convexe en dessusa sanaissance, bien couvexe en dessous, s’arron-
dissant -ensuite vers I'ouverture, anguleux & lorigine; angulosité trés
supérieure, mais émoussée, visible sur un quart de la circonférence
externe du dernier tour. — Insertion du bord de I'ouverture bien tom-
bante ¢t sur une assez grande longueur. — Ombilic moyen, profond, trés
¢vasé au dernier tour, sous une forme elliptique, laissant voir I'avant-
dernicr towr sur un quart de sa largeur & l'exirémité de ce tour, et
intérieurement sur ta moitic de sa circonférence interne. — Sommet
tout & fait obtus, lisse, brillant, fauve clair. — Ouverture tris oblique,
& peine échancrée par I'avant-dernier tour, a bords bien convergents
el tres rapprochés, arrondie, transversalement un peu plus large que
haute. — Péristome discontinu, droit, tranchant, bord¢ intérieurcment
par un bourrelet blanchatre; hord inférieur i peine subpatulescent ; bord
columellairve assez réfléchi sur Vombilic.

DiMENSIONS. — Diamétre maximum: 10 millim.
Hauteur totale: 412 —

OsservaTiONs. — Cetle curieuse forme est remarquable par son galbe
trés déprimé, avec une spire presque complétement méplane, et par la
direction inclinée en avant que preud le dernier tour & soun extrémité,
sur une longueur de plus de 3 millimétres; enfin par son péristome pres—
que continu par suite du rapprochement des bords de I'ouverture qui
sont trés convergents.

Nous avons recu de M. Azam, de Draguignan, unc forme un peu dif-
férente du type que nous venons de décrire, et que nous croyons pouvoir
considérer comme unc variété de I'Heliz Mauriana. Elle differe du type :
par une spire un peu moins déprimée, par son dernier tour un peu moins
subangulcux & l'origine; mais ses autres caracleres restant les mémes,
ce serait doic une var. alta.

RappoRTs ET DIFFERENCES. — Voisin des deux formes précédentes, I Helix
Mauriena ne saurait éire confondu avec elles. Nous venons de voir, en
effet, que son galbe déprimé, sa-spire presque complétement méplane,
la forme anguleuse du dernier tour 4 sa naissance, I'allure toute parti-
culiére de ce dernier tour & son extrémilé, ete., permettront toujours de
distinguer facilement cette espece de ses congéndres. Quant & la var.
alta, si sa spire rappelle celle de I'Heliz Coutagnei, la direction tombante
du dernier tour a son extrémité, la forme de Pouverture avec ses bords
irés rapprochés, trés convergents, la feront toujours reconnaitre.

Soc. Livw. —= T. XxX. 4
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Hamitar. — Rare; les environs de Cannes, dans les Alpes-Maritimes,
et de Draguignan, dans le Var. ’

D. — Coquilles & ombilic large
HELIX GIGAXII, de Charpentier

Helix Gigaxii, Pleiffer, 1850. Mss., in Zeitschr. [. Malac., p. 85.
— — Chemnitz, 1850. Helizx, édit. 11, n° 812, t. 128, [. 230 28,
Xerophila Gigawxii, Albers, 1850. Die Heliceen, p. 75.
Helio Gigaxii, 1. Pleiffer, 1853, Mon, Hel. Viv., 11, p. 133.
—  [asciolata (var. Giguaaii), Moquin-Tandon, 1855, ist. moll,, II, p. 239.
— — - Drouét, 1835, Enum, France cont., p. 16.
—  Gigaxii, Weslerlund, 1876, Fauna Ewrop. moll. Prodr., np. 111,
—_ — A. Letourncux, 1877, Moll. Lamalou-les- Bains, p. 8.
—  striata (var, Gigazii), Dubreuil, 1880. Cat, doll. Hérault, 3° éd.. p. 47.
—  Gigaxii, Conlagne, 1881, Notes faune malas, bass. Rhdne, p. 16,
— — S, Clessin, 1881. Nomencl. Helie. viv., p. 132
— — Locard, 1882. Prodr. malac. frane., p. 110.
— —_ Kobelt, 1882. Catal. Binnenconeh., p. 50.

Descriprion. — Coquille d’'un galbe général subdéprimé-globuleux, un
peu moins convexe en dessous qu'en dessus, — Test solide, épais, cré-
tacé, opaque, orné¢ de stries longitudinales assez fortes, irrégulires,
presque aussi fortes en dessous qu'en dessus; d’'un jaune roux clair,
rarement monochromne, le plus souvent avee des bandes brunes assex
élroites, en nombre variable; bandes supracarénales, continues en dessus,
souvent ponctuées ou flammulées ; bandes infracarénales réduites & des
taches ou A des points, comme effacées vers 'ombilic. — Spire convexe,
légérement conique, composée de quatre tours el demi & cing tours a
profil convexe, séparés par une ligne suturale asses profonde. — Crois-
sance spirale assez régulitre, d'abord un peu lente, puis un peu plus
rapide sur le derniev tiers du dernier tour. — Dernier tour bien arrondi
4 sa naissance comme & son exirémitd, aussi convexe en dessus qu'en
dessous. — Insertion du bord supéricur de I'ouverture neltement tom-
bante sur une assez grande longueur. — Ombilic large, profond, évasé¢
au dernier tour sous une forme légerement elliplique, laissant voir la
circonférence interne de I'avani-dernisr tour sur les deux tiers de sa
longueur totale. — Ouverture assez oblique, & bords trés rapprochés,
assez fortement échancrée par I'avant-dernier tour, presque exactement
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circulaire. — Péristome discontinu, droit, tranchant, épaiss intérieure~
ment par un fort bourrelet blanchatre ; bord inférieur patulescent ; bord
columellaire, réfléchi sur 'ombilic.

DiMENSIONs. — Diamétre maximum: 5 1/2-8 1/4-9 1/2 millim,

Hauteur totale: 31/2 41/2-438/64 —
OsservaTionNs. — L'Heliz Gigaxii a 6té bien décrit par L. Pfeiffer, et la

plupart des auleurs étrangers ont admis et reconnu cetle espece. Comment
se fait-1l, hélas ! que les auteurs francais seuls 'aient méconnue. Moquin-
Tandon, Dubveuil et M. H. Drouét en font une variéié d'un type mal
défini ; M. 'abbé Dupuy n'en parle pas; c’est cependant une forme bien
typique et bien caractérisée, d'un galbe tout particulier qui ne saurait
étre confondue avec aucuune forme de ce groupe.

Sous le nom de var. major DPfeiffer a indiqué une forme qui nous
semble différente. Dans I'ouvrage de Martini ¢t Cheninitz. cette variélé est
représentée planche 128, fig. 29, 30 ; une telle coquille est certainement
bien distincte de celle que l'on voit dans les figures 23-28. Qutre sa

“taille plus grande, son mode d’enroulement diflérent, le profil de sa
spire tout particulier, le test a l'air plus solide, plus crétacé, plus opague
méme. Une telle figuralion a bien plus danalogie avec I'Heliz scrupea
qu'avec une var. major de 'Heliz Gigaxii.

Cependant si nous examinons les différences de taille qui existent chez
des colonies bien distinctes de 'Helic Gigaxii, nous constaterons qu’il
existe non pas une var. major, mais bien, au contraire, une var. minor,
de loute petite taille, dont le diamétre ne dépasse pas 6 millimetres,
tandis quele type a au moins 8 millimétres. Nous en faisons une variclé,
car celle laille est constante dans plusicurs colonies ; en oulre, le type,
tel que I'a créé Pleiffer aurait jusqu’a 9 1/2 millimétres comme diamétre
maximum.

La var. minor, outre l'exiguité de sa taille, se distingue encore par un
galbe un peu plus globuleux, une spire un peu plus étagée, ses autres
caracteres restant constants.

RaPPORTS ET DIFFERENCES. — Quoique parfaitement. caractérisé, 1'lleliz
_Gigaxii, au premier abord, peut tire rapprochd de plusicurs espéces que
nous avons dcécrites, notamment les Heliz ruidavar,. minor, H. nomephila,
H. scrupelling et H. Pouzouensis. On distinguera Ullelix Gigaxii, quelle
que soit sa taille, de I'Heliz ruida var,minor: & son galbe plus globuleux,
plus convexe en dessous, le dessus étant @ peu pres semblable; & son
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dernier tour arrondi & la naissance, et non pas subanguleux ; au profil de
ses tours plus convexes; & son ombilic beaucoup plus large, plus ouvert ;
& son ouveriure plus échancrée par Uavant-dernier tour ; etc.

Compar¢ A I'Heliz nomephila, I'Heliz Gigaxii s’en distinguera : par son
galbe général moins globuleux, & peu pres aussi convexe en dessous, mais
notablement moins convexe en dessus; A ses tours de spire moins nom-
breux, et a profil moins convexe; a sa croissance spirale moins régulidre,
le dernier tour croissant plus rapidement; & son dernier tour moins
bombé cn dessous; & son ombilic plus large, laissant voir une plus grande
longueur de la circonférence interne de I'avant-dernier tour; etc.

On peut également rapprocher I'Heliz scrupellina de I'Helix Gigaxii;
nais on distinguera la premitre de ces cspéces: a son galbe général
moins globuleux, plus déprim¢ dans son ensemble; & son test moins
solide, moins épais; & ses stries plus fines et plusréguliéres ;  son ombilic
beaucoup plus large au dernier tour; au profil de ce dernier tour plus
aplati en dessus, plus subcaréné & sa naissance; 4 l'insertion du bord
supérieur de I'ouverture plus tombante & son extrémité et sur une plus_
faible longueur; & son ouverture un peu moins arrondie, plus transver-
salement ovalaire; etc.

Enfin, si 'on compare I'Heliz Gigazii & I'Helix Pouzouensis, on voit
qu’il en differe, & taille égale : par son ensemble moins globuleux, avec
une spire plus déprimée, le dessous de la coquille étant aussi convexe ;
par son test moins épais, moins crétacé, moins solide; parses stries plus
grossitres, plus irrégulitres ; par son dernier tour hien arroudi & sa
naissance et non pas subanguleux; par I'insertion du bord supérieur de
I'ouverture moins rectiligne ; par son ombilic heaucoup plus large; etc.

Hasiratr. — L’Heliz Gigaxii vit surtout dans le midi de la France.
Pfeiffer, d’apres les indications de Charpentier, le signale dans la
Provence, 3 Arles, Vaucluse, Grasse et Valence. Nous en avons reconnn
la présence dans les localités suivantes: le vallon de Vaucluse ; le Pont-
du-Gard, Remoulins dans le Gard; les environs de Monlpellier, dans
'Hérault ; Privas, dans I’Ardéche ; Villefranche- Lauraguais, Saint-Martin,
dans la Haute -Garonne; Gaix, pres Castres, dans le Tarn ; le Tarn-et-
Garonne ; Brives-sur-Charente, dans la Charente-Inférieure ; Neufcha-
tel-en-Bray, dans la Scine-Inférieure ; etc. — Var. minor; Mouguerre
et les environs de Bayonne, dans les Basses-Pyrénées ; etc.
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HELIX LAURAGUAISIANA, Locard T

Descriprion. — Coquille d'un galbe général subdéprimé, légerement
subcoique-déprimée en dessus, un peu convexe en dessous.— Test solide, -
épais, suberétacé, subopaque, orné de stries longitudinales fines, régu-
ligres, bien rapprochées, au moins aussi {ines en dessous qu’en dessus,
atténuces dans la région ombilicile; d'un blane grisatre ou légdrement
jaundtre avec des bandes brunes; bande supracarénale étroite, le plus
souvent un peu effacée, non continue en dessus; bandes infracarénales
multiples, en nombre variable, comme effacées ou réduites & des taches
vers I'ombilic. —Spire légérement subconique, composée de quatre tours
et demi & cing tours, & profil assez convexe, séparés par une suture
médiocrement profonde. — Accroissement spiral d'abord lent etrégulier,
puis un pen plus rapide dans la dernidve moitié du dernier tour, —Dernier
tour & profil arrondi 4 sa naissance, mais beaucoup plus convexe en
dessous quen dessus, s’arrondissant davantage vers l'ouverture. —
Insertion du bord supérieur de I'ouverture légérement tombante, sur une
assez faible longueur; somimet suboblus, lisse, brillant, d’'un brun noi-
ratre. — Ombilic largement ouvert, profond, un peu ovalisé au dernier
tour, laissant voir sur une faible largeur, environ la moitié de la longneur
totale de la circonfércuce interne de Pavant-dernier tour. — Ouverture
médiocrement échancrée par 1'avant-dernier tour, & bords convergents et
assez rapprochés, arrondie, & peine transversalement un peu plus large
que haute, — Péristome discontinu, droit, tranchant, épaissi intérieure-
ment par nn bourrelet jaundtre ou rosacé ; bord inférieur & peine subpa-
tulescent ; bord columellaire trés 1égirement réfléchi sur 'ombilic.

DiMENSIONS. — Diamotre maximum : 9 millim.
Hauteur totale : s Qe

Osstrvarions. — Cette forme, que nous considérons comme nouvelle,
varie peu dans son allure et dans son ornementation. Chez quelques
individus cependant; le dernier tour parait un peu moins arrondi vers
son extrémité ; déslors, I'ouverture s’ovalise davanlage, et parait légére-
ment un peu plus longue dans le sens transversal; en méme temps, et
pour les mémes causes, 'ombilic semble moins profond.

RaPPORTS ET DIFFERENCES, — Nous ne pouvons rapprocher cette coquille
que de UHeliz scrupellina qui vit dans ces mémes régions. Nous exami-
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nerons & propos de cette dernitre esptce les caractéres distinctifs de ces
deux coquilles.

Hapirar. — L’Heliz Lauraguaisiana parail peu commun ; nous l'avons
recu de Villefranche-Lauraguais, quartier de Barelles, dans la Haute-,
“Garonne, oltil avait été récolté par les bons soins de M. P. Fagot.

HELIX LE MESLI, J. Mabille

Helizw Le Mesliy, J. Mabille, 1868, In Sched.
— arga, Locard, 1882. Prodr. malac. frang., p. 111.
—  Le Mesli, Locard, 1882. Prodr. malac. frang., p. 335,
—_ - J. Mabille, 1882, In Bull. Soc. Philom. Paris,

DescrirTion. — Coquille d’un galbe général trés déprimé, presque
completement plane en dessus, légérement convexe en dessous. — Test
solide, épais, crétacé, opaque, orné de stries longitudinales assez régu-
litres, un peu fines, plus fortes en dessus qu'en dessous; d’un blanc
jaunatre un peu plus clair en dessous, presque monochrome, avec quelques
apparences de flammulations brunatres, supracarénales. — Spire  peine
saillante, composée de cing tours convexes-déprimés, séparés par une
ligne suturale un peu profonde.— Croissance spirale un peu lente et assez
réguliere, le dernier tour & peine un peu plus grand que les lours pré-
cédents. — Dernier tour aplati en dessus, sur toute sa longueur, de plus
en plus convexe cun dessous, depuis sa naissance jusqu'd Uouverture,
anguleux & I'origine, subanguleux & I'extrémité; angulosité tout & fait
supérieure. — Insertion du bord supcérieur de I'ouverture, absolument
rectiligne. — Sommet lisse, brillant, d’'un fauve clair, trés obtus. —
Ombiliclarge, profond, évasé au dernier tour sous une forme légérement
elliptique, et laissant voir sur une faible largeur, environ les trois quarts
de la longueur totale de la circonférence interne de l'avant-dernier
tour. — Ouverture trés peu oblique, A bords assez distants, médiocre-
ment échancrée par I'avant-dernier tour, subarrondie, un peu anguleuse
dans le haut vers le bord externe; bord supérieur subméplat, bord infé -
rieur et bord externe largement arrondis. — Péristome discontinu, droit,
tranchant, légérement épaissi intérieurenient; bord inferieur & peine
subpatulescent ; bord columellaire trés faiblement réfléchi sur ombilic.

Dimenstons. — Diametre maximum: 8 1/2 millim.

Hauteur totale : 3 —

Numérisation Société linnéenne de Lyon



FAUNE Y¥RANCAISE 55

Opnservations, — Cetle forme singulitre, trouvée par M. Le Mesle,
differe essenticllement detoutes les autres formes jusqu’a ce jour connues
dans le groupe de I'Heliz Neripensis, Elle est plus particulierement carac-
térisée : par son galbe déprimé avec une spire absolument plane ; par son
dernier lour anguleux sur toute sa longueur, au point de faire paraitre
ouverture elle-méme subanguleuse dans I’angle supérieur du bordexterne;
par Ja direction absolument vectiligne de Pinsertion du bord supérieur de
I'ouvertlure ;- etc.

RAPPORTS ET DIFFERENCES. — Une telle forme aussi nettement caracté -
ris¢e ne saurail ¢tre confondue avec aucune auntre des formes mémes les
plus déprimées appartenant & ce groupe.

HasiTat. — Rare; Saint-Zacharie, dans le Vav.

HELIX SCRUPEA, Bourguignat

Ilelizx scrupea, Bourguignat, 4877, In Sched,
— — Servain, 1880. Xtude moll. Esp. Port., p. 83,
— — Locard, 1882, Prodr. melac. frane,, p. 108 et p. 332,

Description. — Coquille d’un galbe général subdéprimé-conique, sub-
conique en dessus, déprimé-convexe en dessous. — Test solide, épais,
crétace, opaque, orné de siries longitudinales fines, serrées, assez régu-
licres, un peu plus fortes en dessus qu’en dessous, atlénuées vers la nais-
sance de 'ombilic; d'un blanc grisatere ou jaunatre, monochrome, ou
avec quelques rares bandes brunes infracarénales, tres étroiles . et
presque effacées. — Spire composée de cing & six tours @ profil bien
convexe, séparés par une sulure assez profonde, les premiers propor-
tionnellement plus étagés que les derniers. — Croissance spirale d’abord
lente et régulitre, puis ensnite beaucoap plus vapide au dernier tour. —
Dernier tour légérement subanguleux A sa naissance; angulosité sub-
médiane, un peu supérieure, ¢émoussée, visible sur les deux tiers de Ia
circonférence ; comprimé 2 sa naissance en dessus et en desous, s'élar-
gissant ensuite considérablement vers Pouverture tout en restant un peu
déprimé. — Insertion du 'bord supérieur de I'ouverture I¢gtrement tom-
bante, surune trés faible longneur, — Sommet subobtus, lisse, brillant,
d’un fauve un peu fones. — Ombilic large, profond, évas¢ au dernier
tour sous une forme elliptique, laissant voir, snrune faible largeur, environ
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un tiers de la longueunr totale dela circonférence interne de 'avant-
dernier tour, — Ouverturc un peu obligue, & bords marginaux trds
rapprochés, irés faiblemen! échanerée par I"avant-dernier tour, transver-
salement oblongue-arrondie. — Péristome discontinu, droit, tranchant,
¢paissi intérieurement par un bourrelet blanchdtre ; bord inférieur légé-
rement subpatulescent; bord columellaire faiblement véfléchi sur
'ombilic.
Dimensions. — Diamétre maximum : 9 1/2-11 millim.
Hauteur totale : 51/2-6 —

OpservaTions. — Ce qui caractérise plus particulicrement cette espice,
¢’est surtout son profil général. Le dessus est plus convexeque le dessous ;
les premiers tours sont relativement plus étagés que le dernier et 'avant-
dernier; le dernier tour parait un peu apldti; en ontre, le dernier tour
étant trés large et un peu déprime, il s’ensuit quele profil latéral passant
par le sommet et tangentieliement a I'ouverturc présente unc courbure
concave. Nous avons re¢u du Var plusieurs individus absolument con-
formes au type, mais de taille un peu plus petite. Nous établirons par
eux une var. minor; leur test estun peu plus coloré, les bandes orne-
mentales sont plus nombreuses et un peu plus sccusées .

RAPPORTS ET DIFFERENCES. — Par songalbe général, on peat rapprocher
I'lleliz scrupea des Heliv Panli, H. Coutagnei et H. acentromphala ; mais
il s’en distinguera facilement par son galbe moins déprimé en dessus, par
sa spire plus haute, plus étagée, par son ombilic plus large, par angu-
losité dn dernier tour émoussée, mais wisible sur une plus grande lon-
gueur. Il est également voisin des Helix Veranyi et Il. Diniensis; mais il a
sa spire moins élevée que celle du premier et son ombilic beaucoup moins
large que chez le second ; son dernier tour est moins arrondi, plus déprimé
et plus anguleux que chez ces deux coquilles. et I'insertion du bord supé-
rieur du dernier tour moins tombante.

M. Bourguignat a cru devoir établiv les caracieres différentiels de ces
deux formes qui vivent a Lieuran-Cabrieres, dans 'Hérault, avee 'Heliz
Lieuranensis. L’Helix scrupeu différe donc de I'Helix Lieuranensis : « par
une taille un tant soit peu plus haute et relativement plus grande en
diamgtre, ce qui donne d la coquille une apparence plus déprimée ; par
son ombilic le double plus ouvert; par son dernier tour plus ample vers
Pouverture, paraissant plus comprimé et moins exactement arrondi que
celui de la Liewranensis, par suite de s1 croissance plus rapide dans le
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sens transversal, enftin offrant, en outre, & son origine, unc angulo-
sité plus obsoléle, plus médianc; par son ouverture arrondie-oblongue
dans le sens transverse, & bords marginaux plus rapprochés el plus
convergents (1). »

Hasrrar. — Assez rare : Lieuran-Cabricres, pres de Montpellier, dans
I’Hérault ; Nant, dans I'Aveyron. — Var. minor : Rians, dans le Var,

HELIX SCRUPELLINA, P. Fagot

Helixz scrupellina, P, Fagol, 1882, In Sched.

Descripron. — Coquille de taille assez petite, d’un galbe général sub-
déprimé, subconvexe en dessus ou légerement subconique, convexe en
dessous. — Test solide, assez épais, subcrétacé, subopaque, orné de
stries longitudinales fines el serrées, un pen plus fortes en dessus qu’en
dessous, assez réguliéres ; d’un blanc jaune-roux clair, un peu plus teinté
vers I'ouverture, rarement monochrome, le plus sonventavec une bande
supracavénale unique, étroite, brune, continue ou non en dessus, et
plusieurs bandes infracarénales, également étroites, ponctuées ou flam-
mulées, en nombre tris variable, souvent comme cffactes. — Spire lége-
rement convexe, composée de ¢natre tours el demi & cing tours & profil
convexes, s¢parés par une suture assez profonde, — Croissance spirale
lente et assez réguligre, sauf a I'extrémité du dernier tour qui croit un
peu plus rapidement sur le dernier quart de sa circonférence. — Dernier
tour convexe en dessus et en dessous, A peine subanguleux d sa naissance,
el sur une faible longueur, arrondi a son extrémité. — Insertion du bord
supérieur du dernier tour un peu lombante, mais, sur une faible longueur.
— Sommet oblug, lisse, brillant, d'un fauve foncé. — Ombilic large,
profond, par suite de la forme arvondie de la partie inférieure du dernier
tour, évasé au dernier lour sons une forme légtrement elliptique, laissant
voir sur une faible largeur 4 la naissance, les trois quarts de la longueur
totale de la circonférence interne de l'avant-dernier tour. — Ouverture
médiocrement oblique, & bords assez rapprochés, moyennement échancrée
par 'avant-dernier tour, presque circulaire, ou 2 peine transversalement
un peu plus large que haute. — Péristome discontinu, droit, tranchant,

(1) Locard, 1882. Prody, malac. franc., p, 332,
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épaissi inlérieurement par un bourrelet blanchatre ou rosé; bord infé-
rieur subpatulescent; bord columellaire 1égérement réfléchi sur I'ombilic.

Dryensions, — Diametre maximum: 7-8 millim, _
Hauteur totale: 3 1/2-41/2 millim.

Osbsenvarions. — Nous avons & signaler quelques variations chez cetle
espece ; parfois la spire s’affaisse un peu, et le galbe général parait
déprimé. En méme temps, et par suite de cette modification dans I'allure
de la coquille, le dernier tour est moins arrondi, notamment i la nais-
sance; il peut paraitre méme comme subanguleux. De méme aussi, 1'ou-
verture est alors un peu moins arrondie. Nous établirons donc pour ceite
forme une var. depressa. Cette vaviélé est, du reste, de méme taille ou
tout an plus un peu plus petite que le type.

Chez quelques sujets, I dernier tour de la coquille parait comme
flammulé en dessus; le ton général est en méme temps plus terreux
plus grisdtre, et rappelle un peu celui de I'Helixz conspurcata.

RAPPORTS ET DIFFERENCES, — Par son galbe général, I'Heliz scrupellina
ne peut gudre étre rapproché cque des Helix nomephila, Il. scrupea et
H. Lauraquaisiana. On le distinguera de I'Heliz nomephila A son -galbe
toujours plus déprimé, ¥ sa spirc moins Clevée, moins conique, avec des
tours moins étagés ; & son dernier tour moins arrondi, un peu pius
déprimé en dessus, etnon pas aussi convexe en dessus qu'en dessous ; a
son ombilic plus large, plus évasé; ec.

Comparé allleliz scrupea dont il semble un diminutif, on voit de suite
qu’il est toujours de taille beaucoup plus petite, avec une spire un peu
moins conique, un test moins ¢pais, moins crétacé, un enroulement des
tours plus régulier, un ombilic un peu plus large, Iinsertion supéricure
de T'ouverture plus nettement descendante snr une plus grande lon-
gueur, elc.

Enfin, on le distingnera de I'Helix Lauraguaisiana qui vit dans les
mémes régions : A sa taille plus petite; 3 son galbe moins déprimé dans son
ensemble et plus convexe en dessous ; A sa croissance spirale plus régu-
liere; & son dernier tour i profil plus convexe en dessus comme en
dessous; & son ouverture plus circnlaire, plus échancrée par l'avant-
dernier tour; & son ombilic plus large, moins profond, plus ovalist au
dernier tour; ete,

Hasitar, — Celte forme parait jusqu’a présent peu dispersée ; nous nela
connaissons encore que dans un petit nombre de stations : les environs
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de Villefranche-Lauraguais, dans la Haute-Garonne d’ot elle nous a ¢ié
envoyée par M. D. Fagot, type et var. ; Florac, dans la Lozere ; les envi-
rons de Foix, dans 'Ariége.

E. — Coquille 2 ombilic trés large

HELIX DINIENSIS, Rambur

Hrlia> Diniensis, Rambur, 1868, In Journ. Conch., t. XYI, p. 267. — Loc. ¢it., t. XVII,

p. 258, pl. IX, . 2

— — Westerlund, 4876. Fauna Ewrop. moll. prodr., p. 109.

— — Locard, 1880, Etudes varial. malae., 1, p. 162, — 1881. Cataml. oll. de
UAin, p, 8% — 1889, Prodr. malac, frang.,p, 108,

—  caperata (var. Diniensis), Kobelt, 1884, Catal, Binnenconch., p. 50.

—  Diniensis, S. Clessin, 1884, Nomencl. Helic. viv., p. 132.

— — Coutagne, 1881, Notes Faune malac. Bassin du Rhlne, p, 15.

DescripTion. — Coquille d'un  galbe subconique-déprimé, un peu
conique en dessus, déprimée-convexe en dessous. — Test solide, épais,
subcrétacs, subopaque, orné de stries longitudinales trés fines, irés rap-
prochées, asscz régulitres, anssi fortes en dessous qu'en dessus; d’un
blanc grisdtre ou jaundtre, rarement monochrome, le plus souvent avec
des bandes brunes en dessus et en dessous, assez larges et en nombre
variable. — Spire un peu élevée, d profil régulier, composée de cing
tours et demi convexes, un peu élagés, séparés par une ligne suturale
assez. profonde. — Croissance spirale d’abord lente ct régulitre, pws
ensuite beaucoup plus rapide au dernier tour. — Dernier tour bien
arrondi & sa naissance, prenant un profil de plus en plus elliptique, &
mesure que I'on se rapproche de I'oaverture, par suite de son épanouis-
sement et de sa dépression inférieure qui vout sans cesse croissant sur

. le dernier tiers de ce dernier tour. — Insertion du bord supérieur de
I'onverture trés tombante et sur une longueur un pen plus grande que-le
cinquigme de la circonférence interne du dernier tour, — Sommet
subobtus, lisse, brillant, d’un fauve rous. — Ombilic profond, trés large,
trés évasé au dernier tour, laissant voir prés du quart de I'avant-dernier
tour 3 sa naissance, el les trois uarts de la circonférence interne du
méme tour, — Ouverture trés obli jue, & bords trds convergenis, irés rap~
prochés, faiblement échancrée par 'avant-dernier tour, ovalaire, arron-
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die, transversalement un peu plus large que haute. — Périslome discon-
tinu, droit, ¢paissi intérieurement par un bourrelet blanchatre ; bord
inférieur un peu patulescent; bord columellaire assez fortement réfléchi
sur Pombilic.
Diyensions, — Diametre maximum: 10-12 millim.
Hauteur totale : 6-61/2 —

OssErvaTIONs. — L’Helix Diniensis a élé bien décrit par Rambur qui
le premier en a fait connaltre les caractéres. Malheureusement la figura-
tion gq’il en a faite laisse singulicrement i désirer et ne peut donner
une idéc méme approchante des caracteres particuliers de cetle espece.

Son ornemenlation est trés variable. Les sujets monochromes sont de
beaucoup les plus rares. Les bandes varient el comme nombre et comme
dimension; on peut en compter jusqu’d huit; le pius souvent il ecxiste
une bande supracarénale continue en dessus, {antdl étroite, tantdt large,
et laissant alors voir un mince filet blane plutot que grisdtre qui se
détache vivement en dessus de la coquille. En dessous, les bandes sont
plus nombreuses, tantdt continues, tantdt interrompues et méme flam-
mulées; s'il doit y avoir une large bande, elle est loujours immédiate-
ment infracarénale, et dans ce cas, il v a également une large bande
supracarénale; des lors, la caréne se manifeste sous forme d’un filet
blanc tres tranché. Mais ce gui caractérise surtout celle curicuse et
élégante coquille, c’est le galbe et Iallure de 'ombilic, du dernier tour et
de I'ouverture. [’ombilic est trés large au dernier tour, par suite de la
divection tangentielle que prend cc tonr & son extrémité ; quant a I'ou-
verture, toujours transversalement ovalaire, par suite de I'aplatissement
du dernier tour & son extrémité, elle affecte une direction infléchie en
avant des plus marquées.

La taille et I'ornementation varient suivant les stations; les échantillons
du midi sont plus colorés et plus forts que ceux du nord ou méme que
ceux de la France centrale.

RapporTs ET DIFFERENCES. — Cette forme a des caractéres tellement
typiques, tellement précis qu'elle ne saurait étre confondue avec aucune
de ses congéneéres.

Hamitar. — L’Heliz Diniensis n’est pas tres répandu ; mais il constitue
des colonies populeuses. Il est surtout typique dans la Provence: les envi-
vons de Digne, dans les Basscs-Alpes; Saint-Raphaél, daus le Var; les
environs de Saint-Chamas, dans les Bouches-du-Rhone; etc. — Tl est
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moins Lypique et un peu plus petit dans les localités suivantes: La
cotigre de Miribel, le pavc du chateau de I’Aumusse, prés Macon, dans
I’Ain; le Puy-en-Velay, dans la Haute-Loire ; les environs de Paris; etc.

HELIX IDANICA, Locard

Heliz Idanica, Locard, 1881. Catel. moll. de I'Ain, p. 54. — 1881, Etudes varia!. malac., 11,
p. 347, — 1882, Prody. malac. frang., p. 110,
—_ — Kobelt, 1883. In Nachrichsh. malac., p. 9.

DescripTion. — Coquille d’un galbe général subconique-déprimé, un .
peu subconique en dessus, convexe en dessous. — Test solide, ¢pais,
crétacé, subopaque, orn¢ de stries longitudinales un peu fines, assex
réguliéres, aussi fortes en dessus qu’en dessous, & peine alténuées vers
I'ombilic; d'un jaune terreux ou un peu grisatre, parfois monochrome,
_le plus souvent avec des bandes; bande supracarénale unique, continue
ou flammulée, visible surtous les tours ; bandes infracarénales en nombre
irés variable, parfois larges ct continues, souvent obsolétes vers 'om-
bilic. — Spire un peu conique, composée de cing tours el demi 2 six
tours, & profil bien convexe, séparés par une ligne suturale assez pro-
fonde. — Accroissement spiral d’abord lent et régulier, puis un peu plus
rapide vers le dernier tiers de la longueur totale du dernier tour. —
Dernier tour bien arrondi & sa naissance, parfois trés obtusément suban-
guleux, sur une faible longueur, bien arrondi 3 son exirémité, aussi con-
vexe en dessus qu’en dessous. — Insertion du bord supérieur de I'ou-
verture & peine tombante et sur une faible longueur. —Somuuet subobtus,
lisse, brillant, d’un fauve un peu clair. — Ombilic tres large, fortement
ovalis¢ au dernier tour, laissant voir sur une assez grande largeur au
moins les trois quarts de la longueur totale de la circonférence interne
de I'avant-dernier tour. — Ouverture 3 bords rapprochés, convergents,
médiocrement échancrée par ’avant-dernier tour, presque exaclement
circulaire. — Péristome interrompu, droit, tranchant, épaissi intérieure-
ment par un bourrelet jaundtre ou rosacé ; bord inférieur subpatulescent;
bord columellaire un peu réfléehi sur I'ombilic.

DimensioNs. — Diametre maximum: 9-10 rﬁillim.
Hauteur totale: 4 1/2-5 1/2 millin.

OBseRrvaTIONs. — L’ Heliz Idanica roprésente dans le groupe de U'Heli
Heripensis laforme la plus largement ombiliquée; c’est presque une sorte
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de passage, & ce seul point de vue, il est vrai, avec les formes du groupe
de I'Heliz ericetorum (1). Dans un autre travail (2), nous avons déja con-
staté qu'une telle forme ne présentait (ue va resdiations purcment indi-
viduelles.

Nous croyons devoir rapporter 4 celte méme espdce un individu de
grande taille, mesurant 13 millimétres de diametre, ayant tous les carac-
teres du lype, quoique avec une spire un peu moins conique, mais qui,
jusqu'a présent, est unigue. 1 y aurait donc pour cetle espéce, une var.
major.

RaproRTs ET DIFFERENCES. — De toutes les formes que nous avons
étudices, c'est V'fleliz Thuillier:, var. minor, qui se rapproche le plus de
notre lleliaz Idanica ; cependant celui-cien differe nolamment: par sa spire
un peu plus conoide; parsa crojssance plus lente, plus réguligre, 'accrois-
sementde rapidité ne se faisant sentir qu'a lextrémité du dernier tour,
el sur une moins grande lougueur; par ses tours relativement plus ronds
et surtout moins gros, toute proportion gardée ; par sa suture plus pro-
fonde ; parl’insertion supérieure du bord de 'ouverture moins tombante;
sur quelgues échantillons méme, elle est presque rectiligne ; enfin par son
ombilic beaucoup plus grand, beaucoup plus évasé, laissant voir, sur une
plus grande largeur, une plus grande longueur de la circonférence
interne de 'avant-dernicr tour.

Hapirar. — Nous avions signalé le type dans les allées du parc du
chitleau de I'Aumusse, dans I'Ain, d’ou il nous avait &L envoyé par notre
ami M. de Fréminville. Depuis lors, nous avons reconnu cetie forme
dans plusieurs autres stations: les alluvions du Rhone au nord de Lyon
les bords de lalosne Béchevelin et les fossés des fortifications, & [est de
Lyon; Drivas, dans 'Ardéche; Romans, dans la Drome; Péaénes, dans
"Hérault ; ete. — Var. major: les alluvions du Rhone, & Lyon.

(1) Helizz ericetorum, Miller, 4774, Verm, ters, fluv. hist., H, p. 33.
{2) A. Locard, 1882, Etudes variat. malac., 1, p. 548.
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CARACTERES GENERAUX ET COMPARATIFS DES HELICES FRANGAISES DU GROUPE DE L7/ LIX HE RIPENSIS, Mas.

NOMBRE
DES TOURS

PROFIL
DES TOURS

AGCROISSEMENT
SPIRAL

PROFIL
DU DERNIER TOUR
A SA NAISSANCE

. GALBE DU DESSUS | NATURE NATURE
HELIY DUBILIC ) GALBE GENBRAL | 0 opssors | OU TBST | DES STRIGS

Tolosana, BourG. . . . .| Irés élroit| subdéprimé globuleux légé:;?:;ﬂi’::“ crétacé assez fines, irrég.
Groboni, Bourg, . . ... — déprimé globuleux mm_.uc;%:etecur._ subcrétacé | fines, réguliéres
Xenelica, SERVAIN. . . . — un peu déprimé. ';':’;:z: crétacé fines, assez régul.
Lieuranensis, Boure. . . — — _pf’c‘;’::i“ — s s
Pauli, Bourg. .. ..... étroit déprimé _ZZ’;:Z;Z subcrétacé | fines, irrégulieres
Valcourtiana, Bourc. — subdéprimé-subconv. E‘%‘i‘g‘i crétacé | fines, régulieres
Veranyi, Boura, .. ... = subdéprimé-conique un ﬁz:‘fe"x“:q“e_ — {rés fines, ass. rég.
Solaciaca, Mas. ... .. = subdéprimé --‘"b°°"cv;::£zp—“m— — fines, assez rég.
Loroglossicola, Mas. . — déprimé-convexe —lﬁ%{ixe _ fines, réguliéres
Gesocribatensis, BourRG.| moyen conique-globuleux %';: _ fines, assez régul.
Lugduniaca, Mas. . - . . — subdéprimé-convexe % subcrétacé | assez fines, irrég.
Phylora, Boura. . . .. . — subglobuleux - déprimé CD"E%%'—?:::’&— — assez fortes, irrég.
Thuillieri, Bourc. . . . . — subconique-convexe Su:::ei;l:e crétacé fines, réguliéres
Nomephila, Bourc. . . . — subdéprimé-globuleux e — assez fortes, irrég.
Heripensis, Mas. .. .. — subdéprimé L p;‘;f::;imé — fines, assez régul.
Ruida, Bours. ...... = =2 ib::’:;;;“:%:j::lmé suberétacé | assez fortes, irrég.
Pouzouensis, FacoT. . . = déprimé-globuleux b?::“’c“o;ev‘eie crétacé | ass. fort.,a. irrdg.
Coutagnei, Bourg. . . .. — déprimé s“:g::é‘;c:" subcrétacé | fines, réguliéres.
Acentromphala, Boura. — — __P.:%‘i‘%:%_ crétacé trés fines, régul.
Mauriana, BourG. . . . . — trés déprimé —2%‘ — fines, réguliéres,
Gigaxii, pe CHARP. . . . - large subdéprimé-globuleux mo;::‘;’z;iexe — assez fortes, irrég.
Lauraguaisiana, Loc. . — subdéprimé i‘%ﬁ% subcrétacé | fines, réguliéres.
Le Mesli, MAB. . . . . . . - trés déprimé ,égémp’c‘;‘,’wm crétacé | ass.fines,ass.rég.
Scrupea, Boure. . . . . . — subdéprimé-conique _dé_p:;‘::“:‘g:evue - fines, assez régul.
Scrupellina, P. Facor . . - subdéprimé “;‘;:"v‘:‘:e“ subcrétacé | — —
Diniensis, RaMB. . . . . .| trés large| subconique-déprimé %é%‘;%:fr — trésfines, ass. rég.

= — _un peu subconvexe | créfacé | ass. fines, ass.rég.

Idaniea, Loc. . . .

convexe

5-51/2
5112
51/2-6

55112

51/2-6
5-6
51/2-6
55112
45
5-5112
51/2-6
512
51/2-6
5-5112

41R2-5
512
51/2-6"

léger, convexe
a peine conv.

assez convexe

un peu conv,
convexe
léger. convexe
assez convexe
bien convexe
convexe

bien convexe

convexe
assez convexe
léger. convexe
peu convexe
léger. convexe
convexe
assez convexe
convexe dépr.
bien convexe
convexe

bien convexe

assez régulier
régulier
irrégulier
peu régulier
irrégulier
assez régulier
irrégulier
régulier
assez régulier
régulier
presquerégul.
assez régulier
régulier
peu régulier
assez régulier
peu régulier
assez régulier
peu régulier
assez régulier
irrégulier

assez régulier

subang. sur 14 (1)
obtus. subanguleux
arrondi
subangul. sur 13
obt. subang. surl/s
obtus. subanguleux
arrondi
subangul. sur 1/2
obtus, subanguleusx
arrondi
obt. subang. sur 12
arrondi
bien arrondi
arrondi
subanguleux
subangul. sur 13
obtus. subanguleux
subangul. sur 15
obt. subang, sur 1/4
arrondi
anguleux
obtus. subanguleux

arrondi

GALBE PROFIL INSERTION diriiy | IR gy
. e I'avanl-
du DU DERNIER TOUR [DU BORD SUPERIEUR DE L' OMBILIC dernier tour de
DERNIER TOUR (A SON EXTREMITE| DE L'OUVERTURE ) risible dans | 10UVERTURE
légeér. convexe . 5 .. , , )
e oonvea arrondi lég. tomb. 1/8 (2)| léger. évasé 1/4 arrondie
un peu convexe T
plus convexe - rectiligne — 1/2 ronde
_c-—":’:::: elliptique  |fort. tombante 1/8 — — suboblongue
convexe = " eye
" plus convexe arrondi presque rectilig. - 1/3 ronde
. . .
p—luc:%‘;i"tzxe elliptique “peu tombante 1/6 évasé = oblongue
—"Eﬁ%-:i arrondi — un peu évasé 12 arrondie
convexe S 2 .
e trés tombante 1/4 — 3/4 —
légér. convexe — . i % v
s Gt lég. tombante lézér. évasé 12 -
e _tonte - presque rectilig.| hien évasé — ronde
bi vex . _
7%:— - A peine tombante| un peu évasé 3/4 —
mgl—;z:eco“. - lég. tombante 1/8 legér. évasé 1,2 subarrondie
22:::;2 ‘ assez tombante 1/8 — 2/3 ronde
:z::::: = bien tombante 1/5| un peu évase| 2/3 —
convexe _ 5 b 5 i
TR bien tombante 1/4| légér. évasé 1/2 —
z:::;i - lég. tombante 1/6| "assez évasé — arrondie
—:i% - assez tombante 1/8| trés évasé — ronde
Vi Y . " s o » .
m::nc::fue — d peine tomb. 1/6| légér. évasé = —
leger. - T
_e;ii: P — presque rectilig. | assez évasé - —
subconvexe _ _ tids Svish 1 _
" plus convexe Les ievase
leger. . - — ‘ :
—efa%:,‘.’:lvei?* - bien tombante 1/5| 'bien évasé 1/4 arrondie
convexe . i . i 9,
e — légér. évasé 2/3 ronde
PeASE convexe — lég. tombante 1/8 — 1/2 arrondie
bien convexe
£doprims subanguleux rectiligne — 3/4 subarrondie
bien convexe
légér. convexe it t . f P 3
~Tagr—convexs—| R PeU déprimé| lég. tombante 1/8 — 1/3 arrondie
COnvexe arrondi lég. tombante 1/6 — 3/4 —
convexe
convexe déprimé elliptique  |trés tombante 1/53| trés évasé = oblongue
convexe
_._sonvexs arrondi 4 peine tombante| bien évasé — ronde
convexe

DIAMETRE
MAXIMUM

815
8-81/2
10-101/2
7-10
10-12
81/2-10
8-11
814
12-14
8-11
6-7
8-9]
10-12
8-10)
815
1/2-10
1/2-8)
10-13
1
10
5112-91/2
9
812
91/2-11
78
10-12
9-10

HAUTEUR
TOTALE

5-61/2
3-4
/25172
6-7
51/3 53/4
51/2-7
41/2-5
33/4-4
41,251 2
5
/2
31/2-43/4

)

3
51/2-6
31/2-41 )2
5-61/2
41/2-51/2

(1) Lisez: Profil du dernier tour subanguleux & sa naissance, sur 4/4 de la longueur totale de la circonférence cxterne.

(2)

Insertion du bord supérieur de I'ouverture légérement tombante sur 1/8 de la longueur totale de la circonférence interne du dernier tour.
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