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COMMUNICATION 99

COMMUNICATION

LA TAILLE DES GRANDS SINGES

PAR LE DF ETIENXNE ROLLET

Pendant longtemps, on a considéré les grands singes comme des
lommes sauvages, et on leur attribuait une taille extraordinaire.
Leur existence est connue depuis I'antiquité, mais 1'étude attentive
da ces grands animaux ne date que du milien du siccle.

Les Grees avaient dd rencontrer certains grands singes en Asie.
Apistote, dans son Histoire des Animawax!, dit qu'il existe des
ginges de forte taille dont les bras et les cuisses sont courts par
papport aux avant-bras et aux jambes.

1y a plus de deux mille ans, les Carthaginois équipérent une
fiotte dans le but de fonder des colonies sur la cote occidentale
difrique. Hannon, le commandant de I'expédition, raconta® que,
dans les montagnes de Sierra-Leona, les nouveaux colons pour-
suivirent des femmes velues que leurs guides appelaient gorilles.
Trofs furent tudes et leurs peaux furent conservdes a Carthage.

Pline? lui-méme a fait mention de singes qui ressemblent beau-
moup 4 'homme et marchent parfois debout. :

& dater de ces temps anciens, il fut peu question de ces grands
mmimaux, A la fin du siécle dernier, on parlait de 'homme sau-
wage de Bontius; d'aprés le réeits des voyageurs, il existait un
grand mammifére, I'orang, appartenant & une espéce demi-hu-
maine. Fameux par sa taille gigantesque, par la chasse qu'il
flonme aux éléphants et les combats qu'il livre aux hommes, ¢'est
m fire d'une force prodigieuse et trés passionné pour les né-
Bresses, qu'il enléve et qu'il emmeéne dans les bois, comme le re-
Psente le bean groupe de Frémiet. Audebert, Buffon® rapportent

:M. par Barthélemy Saint-Ililaire, 1383,
Beographi Grieci minoves, tdition Mirelleri,

¥ Bivra wi1, gxxx,

:m nalurelle des singes, 1707,
-lllllr, supplém, t. VII, 1734,



COMMUNICATION 101

les mémes recherches sur les grands singos, ot les squelettes
exislent dans nos musces, et que je comparcrai sous ces divers
rapports a 'homme.

Danx Ia tribu des anthropomorphes, on distingne qualre types :
le type gorille, le type chimpanzé,le type orang et le type eibbon.
Nous néglizerons e type gibbon. Par la petitesse de sa taille et par
certains autres carvactéres, ¢'est un anthropoide spéeial qu'il faut
placer dans un groupe sceoundaire, comine 1'a fait M. Milne-
Fdwards.

Nous avons pu faire des recherches sur les squelettes complets
de 42 grands singes adultes : 13 porilles, 27 chimpanzés et
2 orangs. Nous avons laissé de edté cenx des individus jeunces chez
lesquels la soudure des épiphyses n'était pas terminde et plusicurs
squelettes incompletst. Notous (ue les observations vstéométriques
antérienres aux notres ont été faites par Humphry sur 8 anthro -
puides, et par Broea et Topmard sur IR, Nous n'osons dire (ue
nos mensurations, plus nombreuses, fournissent des résultats déei-
=ifs; mais de parcilles ¢tudes, portant sur un grand nombre de
sujets, permettent de se rapprocher davantage de la vérité.

Nous avous pris aussi cxactement que possible la taille de
chaque squelette, puis chaque os long des mentbres a ét¢ mesuré
sur la planclic ostéométrique de Broca; nous avons ainsi mesuré
les os par projection. (Uest la longueur maximnm que nous avons
notée pour tous les ox. Chez les erands singes, unce scule mensura-
tiondu fémur est snflisaute, car chez cux cet os, en position oblique
ou en position droite, donne les ménies mesures.

Iin définitive, nous avons suivi la méthode que nous avons in-
diquée dans notre préeddent mémotre ct & laide de laquelle nous
avions obtenu comme premier résultat une taille moyenne dans
notre race enropéenne de 1,66 chez I'houme et de 1m.54 chez la
femme. Nos recherclies avaient ¢té  faites sur 50 hommes et
50 femmes.

1 Voiei la provenance de nos squelettes : Musewn de [Lyon, 23 ; Faculté de méde-
cinede Lyon, 43 Galeries du Musium de Iavis, 65 Laborateire d'anthropologie du

Muséun, 25 Musée Broea, 7. Notre tiche a éte singnlicrement facilitée d lyon par
MM, Lorlet et Chantre i (ui nous adressons tons nos remercicmnents.
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100 sEANCE pu 1 arix 1889

ces faits et Cuvier! ajoute qu'il existe des chimpanzés dont la
taille smrpasse celle de homme. I fut dound & ces naturalistes
d'examiner quelques singes jeunes, ct leur taille ne dépassait
gucre trois pieds.

Lin 1847, Savage. missionnaive protestant au Gabon, put étndier
un singe qui, disait-il, ¢tait plus grand que le chimpanzé et auquel
il donna de nouvean le now de gorille.

Tlexistence de ces foréts peupldes de =atyres, de grands singes,
en un mot, qui tendait d ¢tre considérée comme une table, devint
alors une réalitd.

Depuis cette ¢poque, plusicurs voyageurs ont donnd des rensei-
gncements sur les meeurs des grands singes et ont pu rapporter
leurs dépouilles, Mais, tandis que du Chaillu # avait parlé de leur
férocité, il est démontré par les réeits des voyageurs contempo-
raing, et de Marche™ entre autres, que, loin de s'attaquer a
I'homme, iz le fuicent. De méme on avait vaunté spéeialement la
haute stature du roi des foréts de I'Afrique. Aujourd’hui méme,
Claus ¥ lui donne une stature de deux meétres, Celte opinion est-
elle exacte? A Plgard des grands singes, la question de la taille
est l'une des premicres et des plus intdressantes 4 discuter. a

préeiser.

Dans une communicalion préecdente”, j'al exposé les résultats
de la mensuration des oslongs de 'hiomme et nontrd qu'elle donne
licu & des applications importantes & Ianthropologie ef a la mdde-
cine légale. Apreés avoir nesurd avee la planche ostéomdtrique de
Broca les os longs des membres de cent cadavres dout javais notd
la taille, j'ai détermind la taille moyenne et les proportions des
membres, ainsi que lindégalité de longueur qui existe entre les
mewbres howologues. Comme coraplément de ce travail, jiai fail

i Régne animal., mammifdres, p. 110.

2 Recherehes ot aventures dans PArique dqualovialey 1861,
B Voyage au Gabon (fe Towr Ju monde, 1878).

4 Zoolngie, trad. par Mo-nin-Tandon, 1884,

S Voir Compt. vend. Soc. dantropaloyie de Lyon, 188), ot Lyaa, stork, in ¥ Jdé

2% pages, 1880,
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102 SEANCE pU 1T suix 1889

Quelle est la taille des grands singes? Iist-elle plus grande ou
moindre que celle de 'homme? Cest le premier point & examiner.

La taille de 'homme. nous I'avons défermindée avee unc grande
exactitude, avant opdéré sur des cadavres. et non sur des sque-
lettes. Iin ce qui concerne les anthropoides, nous n'avons, bien
entendu, mesuré que des squeleites. 1 nous semble. toutefois,
qu'on exagére I'arbitraive de la taille mesurde sur un squelette;
nous avons cité un cas ou il n'existait, chez 'homme. qu'une diffé-
rence de 2 centimétres 1/2 entre la taille de Vindividu vivant et
celle du squelette montd; peut-ctre chez les grands singes la difté-
vence n'est-elle pas plus marqude. car clle esl de 3 centimolres
pour un gorille de notre série.

Rappelons pourtant que si les anthropoides, par leur constitu-
tion géndrale ct les conditions fonctionnelles de lenr colonne ver—
tébrale, se rattachent comme I'homme au type bipéde. ils ne sont
que des bipédes imparfaits, et, au point de vue de la taille. nous
allons comparer des ¢tres marchant & demi inelinés & I'homme
marchant absolument droit. Ce sont de petites inexactitudes qui
comptent pen, comme nous le disait M. Manouvrier, en égard aux
diflérences énormes que nous aurons i signaler.

Le gorille est de tous les anthropomorphes celni qui, a 1'état
adulte, atteint les plus grandes dimensions.

Nous avous pu mesurer la taille de treize squelettes de gorilles
adultes. Leur stature oscille entre 1M.28 et 1™.95. Nous en excep-
tons un dont e squelette n'a pas moins de 4,67 (Muséun de Lyon),
Les galeries du Muséum de Parvix renferment un squelette inconi-
plet de gorille dont nous avons mesuré plusicurs os et qui doit
avoir 1™.64,

Nous avons divigé nos treize gorilles en trois groupes : pelites
tailles, grandes tailles ct taille exceptionnelle. La taille moyenne
du groupe des petitestailles est de 1m.32, et celle des grandes tailles
de 1m.49. La taille exceptionnelle est celle du goritle de 1".67.

Lin résumd. la taille moyenne géndrale du gorille est de 1™,43
(squelette). Le gorille vivant, quand il prend we attitude verticale
ou plutdt semi-verticale, a vraisemblablement une taille de 1,30
A 4m 70, Mais les individus vivants atteignani 1™,70 feraient
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COMMUNICATION 103

exception et la taille moyenne du gorille serait d'environ {™m.40.
On voit par 1a que la stature de 2 métres qui leur est géndrale-
nment attribude a un caractére de notable exagdération.

Dans nos recherehes ostéomdtrigques chez 'homme, nous avons
tenu compte du sexe. Pour Vanthropoide nons avous dit y renon-
cer, nos groupes d'individus devenant ainsi trop faibles et donnant
des moyennes insuffisantes. Du resle des miles se trouvent dans
los petites tailles et des femelles dans les grandes tailles, parfois il
est méme difiicile d'établir le sexe d'une facon certaine par le seul
exanien du squelette. Ainsi il existe des gorilles de petite taille,
pourvus de crétes cranicnnes peu saillantes; ce sont des individus
(ui ont ¢t¢ souvent prix pour des femelles. Broca estimait au cou-
traire qu’ils appartenaient & une seconde expice ou tout an moins
{une seconde race de gorille.

Les ehimpanzis dont nous pouvons prégenter une belle collection
de vingt-sept individug, ont une taille moins élevée. Leur taille
moyenne générale est de 1™,21. Nous les avons divisds en deux
groupes. pelites et grandes tailles; la taille moyenne est. dans la
premicre sévie, de 1,45 et dans la deuxiéme, de 1,27, Le plus
petit squelette mesurait 0m,95 ct le plus grand 1m,55.

Vivants, leur taille moyenne serait de 1,24 environ. La encore
nous trouvons plusieurs femelles dans les grandes tailles et des
males dans les petites, mais nous n'aurions ancun intérét & séparer
les sexes. M. Bouvier! avec une statistique de 7 males et 2 fe-
melles, ¢tait arrivé a attribuer aux femelles une taille supdérienve
de D centimétres i celle des males. Dans ce cas encore la scrie
était insuffisante.

Tixiste-t-il une scule espece de chimipanzds ou bien y en a-t-il
plusieurs ? P. Gervais? remarquant qu'ou ne constate que de
légeres particularits entre les diverses especes de chimpanzdés,
n'admet gue des simples variétés individuelles. En tous cas, nous
avons mesurd le troglodyte Tschego des galeries du Muséum de
Paris et le troglodyte d’Aubry du laboratoire d'anthropologic du

L Ost ologie comparée du chimpansé, th., Paris, 1870,
2 Dict. encyclop. des sro mdd, arl, Civrasze, 1874,
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Musdum : ils ont [a méme taille moyenne et leurs membres pré-
sentent les mémes caractéres ostéomdétriques que ceux des autres
chimpanzds, Le ehimpanzé ovdinaive (Troglodipies niger) est tantot
de grande et tantot de petite taille, il en est de méme du Zroglo-
dytes calvus et du koolo-Lamba.

Ces deux types de singes anthropomorphes, le gorille et le chim~
panzé, hahitent 1a edte occidentale d'Atrique.

L’orang, au contraire, habite les grandes iles asiatiques de Bor-
néo et de Sumatra. Est-ce parce que ces derniéres contrées sont
moins souvent visitées par les voyageurs que les ¢dtes d"Afrique,
est-ce 4 cause delaruse particulicre de ce singe qui lni permet de
se soustraire a la poursuite de I'homme que les squelettes d'orang
sont rares en France? Quot qu'il en zoit nous n’avons pu examiner
qne deux squelettes de ces anthropoides adultes. Lieur taille moyenne
est de 4™ 2% (4,20, squelette d'une fomelle; 17,28, squelette d'un
miile). L'orang,si I'on en juge par ces deux exemples, se placerait,

au point de vue de la taille, entre le gorille et le chimpanzd.

Dans nos recherches, nous avons toujours compard les os longs
des deux cOtés du corps. Iixiste-t-il, chez lex anthropoides comme
cliez I'homme, une diflérence de longuenr enire les ox homologues?
Chez 'homme, aux membres inféricurs, 'inégalité ou, comme nous
avons dit, la dissymdétric esl peu marquée, Pour Jes fémurs, I'indé-
galité est, en moyenne, de 3 millimctres, tantdt en faveur du edté
droit, tanlot du edté gauche. lille peut atteindre 7 millimetres,
quelquefois 10 millimétres, Liégalité absolue est rare. Pour le
tibia et le pérond, il ¥ a parfuis cgalité, mais en géndéral indgalité
de 2 millimétres en faveur du edté droit. plns rarement en faveur
du edté gauche. Diailleurs, le péroné st I'os qui présente la plus
grande symctrie. Quant au membre inférienr pris en totalité (fé-
mur - tibia), I'¢ealité absolue entre les deux cbtés est 'excep-
tion, il 3 a indgalit¢ soit en faveur du coté droit, soil en faveur
du cbtd gauche; clle est de 3 a4 millimélres en moyenue,

Chez le grand singe, ces mémes judgalités s'observent aux
membres inférieurs, mais moins marqudes encore, car clles n'ex -
cédent pas 2 millimctres,

Numérisation Société linnéenne de Lyon
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Chez I’honime. aux membres supéricurs. sur 100 sujets, il y acu
prédominance & droite, pour Fhumdrng, 93 fois; prédominance &
rauche, 3 fois, et dgalité, 4 fois. L'humérus est plus long & droite
en moyenne de 9 millimetres, souvent la diflérence est de 7 &
12 millimétres. Le radins el le cubitus ont la méme prédominance
{ droite, en moyenne de 3 millimetres. Quant au mewbre supérieur
en totalité (humdérus —+ radius), le droit I'emporte sur le gauche
O fois sur 100.

Cliez les anthropoides dont nous nous occupons, sur 42 cas',
nous avons trouvé pour I'hunidrus :

Prélominance & gnuche. . ., . . . 27 fois
— ddroites o . . 0 0. D —

aliege o o 0 0 o 000 oo 10—

Gette prédominance est en moyenne de 3 & 1 millimctres,

11y aaussi ehez cux uneindgalité de longucur des oz de 'avant-
bras, niais la prédominance est le plus souvent a gauche, comme
celle e humdérus, L'indgalitd est en movenne de 2 4 3 milli-
meétres pour chaque os. Aussi le membre supérienr, dans sa tola-
lité, 'emporte-t-il & gauche dans la plupart des cas,

Ainsi I'honmmme a le membre supérienr, principalement 'humérus,
plus long & droite. L'égalité des deux membres homologues est
chez lui tros rave,

Chez Panthiropotde. il v a parfois dgalité pour 'humérus, mais
le plus souvent et surtout pour le membre supirienr dans sa tota-
lité, il y a prédominance notable en faveur du ¢dté gaucle.

Plusieurs observations recueillies cliez 1'homme montrent que
les os destinés aux plus grands eflorts sont plus longs, plus lourds,
plus résistants que les auires. Gliez le droitier, le membre supé-
rieur dvoit I'emporle en longucur sur le membre supérieur gauche.
Chez plusicurs gauchers, paveilles constatations ont 8té faites : le
membre supérienr et spécialcment 'liumérus gauche accusent une
plus grande longueur,

i Nous comprenons, dans ces 42 cas, les niensurations faites sur 5 srquelettes non
montés quioont remplace 5 antres squeleltes dont les os fracturés ve permettaient

pax la comparaison entre os homoiozues. Remarquons que chez cex grands singes,
lex fractures ancicnnes sont fregquentes ¢t parfois fort bien conxolidées.
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Si done une longueur plus grande de 'hnmdérus et du membre
supéricur implique le fait de la droiterie ou de la gaucherie, sui-
vant qu'elle existe a droite ou & gauche, nous devons en conclure
que, dans la majorité des cas, alors que 'homme est droitier, lo
grand singe, au contraire, est gancher. L'¢galité de longuenr entre
les humérus et les membres supdricurs, moins souvent constatde,
prouve aussi que le grand singe est parfois ambidextre,

Chez les mamnifcres d'ordre inféricur. comme nous avons pu
nous en assurer. les osdes membrex priésentent une ménie longeur
ou tout au moins une in‘zalité trés faibie, moins prononede encore
gqu'aux membres intérieurs de 'homne et du grand singe. Ge sont
des membres tous destinds & la sustentation et & la foconotion.

Le grand singe a des membres supdérienrs qui ont la méme des-
tination, mais qui servent, en outre, a la prchension; ils sont
douds de mouvements trés étendus et se développent d'une ma-
niére indgale des denx edtés. Glest & gauche que la prédominance
a lieu chez lui. commme elie a lieu & droite chez I'homme. Aussi
d’une fagon géndrale peat-on dire que le mammifére est ambi-
dextre, le grand singe ambidextre ou gaucher, et lhomme droi-
tier; et 871l est vrai, conmie le penszait Broca, que Pasymdtrie soit
un caractére de supdrioritd. serions-nous aulorisé & ajouter que

cette supcériorité est spécialement inliérente a la droiterie.

On connait d'une fagon géudrale les dimensions et les propor-
tions des principaux segments du corps humain. Aussi est-il pos-—
sible de rechercher par les mémes procédds, chez les ditférents
types des grands singes, les propoertions des membres et de les
comparer a cclles que nous avons notées chez 'homme.

Huxley, Humphry, Broca et Topiuard ont étudié ces questions,
mais sur un pelitnombre de sujets. Ge sont des faits qui présentent
un grand intérét quand on ¢tudie Porganisation des singes anthro-
poides comparde & celle de Fliomne, et cependant tout récemment
le professeur [lartmann ! de Berlin les a pagsés sous silence; il ne
cite méme pas les travaux anthropolngiques de Broca.

1 Les singes anthropoides et homme (Bibliot. scicnt, iaternat., 15886).
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Pour connaitre ces proportions.il était néeessaire de déterminer
les tailles moyenunes et les moyvennes des os chez les divers types
de grands singes; c'est ce que nous avons fait. Nous comprenons
dans un mame tablean toutes ces moyenncs et celles que nous
avons précédemment obtenues cher I'homme.

TAILL l-'l"l.““lk TIBIA - PERONE llU.\”:ll\['S RADIUS  CUBITUS

100 Hommes &© Q@ . f°.60 431 330 36 312 220 2%
13 Gorilles, . . . 143 363 285 250 4118 332 351
27 Chimypazes, . . 1721 303 250 230 303 232 208
2 Orangs-outangs, 1-.24 230 250 2il 382 332 307

Avec les tailles moyennes el les moyenues des 0#, nous pouvons
¢tablir les rapports moyens ou rapports de lalongueur de 'os a4 la
tallle moyenne (stature == 100). Voiel ces rapports :

FEMCR TIBIA  PERONE HUMERUS RADIUS  CUBITUS
Homme. . . . . 7.0 21.8 216 19,4 1.3 15,3
Gorille. . . . . 25,4 19,0 i 293 23,2 24.5
Chimpazé, . . . 25,0 20,6 100 25,4 231 24,0
Orang-oulang. . . 23.8 20.0 19,4 30.8 30,3 31,0

Ces rapports moyens présentent un intérét particulier pour
I'dtude des proportions compardes des membres de 'homme et des
arands singes.

En jetant un coup d'mil sur nos chiffres, on voit que, au point
de voe de la proportion des menmbres, I'anthropoide a, relative-
ment a sa taille, le membre supdrieur beaucoup plus long que
I'homme et, au contraire, le membre inféricur plus court.

Ce sont les deux caractéres d'infériorité qui ont été constatds
par Humphry et Broca.

Ainsi les os du membre supdéricur de ces trois types d'anthro-
poides sont plus longs que ces mémes os chez I'homme, les os du
membre inféricur sont plus courts.

Si d’autre part on examine chaque os en particulier, on remar-
que les faits suivants :

C’est le chimpanzé qui se rapproche le plus de 'homme par I'hu-
mérus; ovang est au dernier rang.

Par le radius ct le cubitus, le chimpanzé et le gorille différent &
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108 sraxce oy 1 gt 1889
peine et se placenl & peu pros sur la méme ligne, orang reste
toujours ¢loignd.

Quant aw membre supéricur dans sa totalité (humdérus 4 radius),
il donne des résultats teos nets, c'est le chimpanzé sous ce rapport
encore (qui se rapproche lo plus de 'homme, ot Torang qui s'en
éloigne le plus. Par le (fmur ¢'est le gorille, qui est le plus voisin
de I'homme, Porang vieat toujours en derniére ligne.

Par le tibia ot le pdrond, c'est au contraire l'orang qui occupe
la premiére place ct le gorille la dernicre,

Quant au membre inférieur dans sa totalité (fémnr + tibia) il
¢tablit de nouveaun la supériorité du ehimpanzé, sous ce rapport
c'est lui qui se rapproche de 'homme et 'orang qui s'en dloigne.

Il résulte de toutes ces donudes comparatives qu'on a pu hiésiter
et qu'encore avjourd’hui il y a des dissidences sur la question de
savoir (uel est, des divers anthropoides. celui qu'on doit placer le
plus prés de 'homme, car chaque grand singe est privilégié a4 sa
maniére : le chimpanzé non sculement par les membres supérieur
et inférieur dans leur totalit®, mais par le bras et avant-hras ; le
gorille par la cuisse et Pavant-bras, ot 'orang par la jambe.

Comme I'a fait remavqner trés judicicusement M. Manouvrier,
en comparant la longucur du membre inféricur d la taille, nous la
comparons en réalité ala longucur de 'axe eranio-vertébral, puis-
que cet axe et le membre inférieur sont les deux parties consti-
tuantes de la taille. Bn comparant la Tongueur du membre supd-
ricur a la laille, nons la comparons 1l est vrai aux longueurs
réunies du membre inférienr ct de I'axe cranio-vertébral, Mais dans
les deux cas, nous avons trouvé le mémes différences entre les pro-
portions des divers segments des menibres. Voici les chiffres ob-
tenus avee I'humérus ct le radius.

HUMENUS RADIUS
Homme. ., . . . . 33,2 25,1
Chimpanzé, . . . . 46,9 42,0
Gorille. . . . . . 03.4 42.5
Orang. . . . . . 55,2 55,2

Les rapports compards des membres avec la taille ou avec'axe
eranio-vertébral donnent done des résultats identiques.
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Si, a exemple d'Humphry, nous comparens 4 la somme du

tibia et du fémur = 100, la somme du radius ¢t de 'humdérus,
nous obtenons les nombres suivants exprimant le rapport du
membre supérieur ct du membre inférieur :

100 Hommes. . ., . . . . . . 0620
27 Chimpanzés. . . . . . ., . 1063
13 Gorilles. . . . « . . . . 1157

2 Oramgs. o . . . . . . . 1304

Ainsi le membre supdricur est plus court chez homme, plus
long chez Panthropoide. par rapport ala portivn eorrespondante du
menmbre inférieur. Broea et Topinard opéraut sur 9 chimpanzés ct
8 gorilles placaient Ie goville le plus pros de 'homme.

On vuit que nous sommes en désaceord, ot que, d’apres nos me-
sures, ¢'est le chimpanzd qui oceupe nettement le rang le plus rap-
proclid de Yhome ct orang le plus éloignd,

baus quelle relation humdérus se trouve-t- il avee le fémur,
¢’est a-dire le bras avee la cuisse? Le témur Ctant dgal 4 100, le
rapport est le suivaut :

Homme, . . . . . . . . . . 71,9
Chimpanze.. . . . . . . . . 104,

Gorille. . . . . « o o o . e 4150
Orang. . . . .+ . « . « .« . 138

(est donce chez I'anthropoide, qu'on constate la plus grande lon -
gueurdu braspar rapport a laeuisse et ¢’est le chimpanzé qui se rap-
proche le plusde Phomme eunce sens que, de tous les grands singes,
¢’est celui dont humndcrus est te plus courd relativement au fémur.

En recherchant la relation qui existe entre le radius et le tibia,
¢'est-a-dire entre avant-bras ct la jawmbe, le tibla = 100, nous
trouvons :

Homme.. . . . . . . . . . (04
Chimpanzé.. . . . . . . . . 1120
Goville. .« .+ . . . o . 1165
Orang. . . . « + « « . . . 1475

L’homme, la encore, se séparve beancoup des anthropoides, le
chimpanzé reste en prewicre ligne et 'ovang arrive le dernier.

Cherchons le rapport du radius a I'hnérus ou de 'avant-bras

Numérisation Société linnéenne de Lyon



110 sEaNcE pU 1" griN 1889
au bras (indice radio-humdral), L'humdrus ¢tant ¢gal a 160, le ra-
dius a les proportions suivantes :

Homme.. . . . . . . 73,3
Goville. « .« . . . . . . . . 192
Chimpanzé. . . . . . . . . 09
Orang. . . . .+ « .+ « - . . 1000

tette fois. le gorille semble se rapprochier heaucoup de I'homme
et laisser loin derricre lut les deux autres types d’anthropoides. Le
fait n'est qu'appavent et tieul exelusivement a humérus de ce
singe, qui est trdés Jong. L'avant-bras, relativement a la taille ou
al'axe cranio-vertébral, a les mémes proportions chez le chimpanzdé
et chez le gorille, mais chez ce dernier, le bras présente uue trés
grande longucur.

Non sculenient I'homme, mais le ehimpanzé ct le goville ont
Pavant-bras pluscourt quele brag. Chez l'ovang, avant-bras et bras
sont ¢gaux cn longueur. Du restesi 'on exaine Jes squceleties avee
les membres pendauts, on voit que les mains de lorang atteignent
les chevilles. alovs que celles du gorille n'atteignent que le milicen
de lajambe et celles du chimpanzd le dessous do genon. Les nains
de 'homme ne descendent que vers lemilicw de la cuisse, ce qui
met en évidence des différences trés nettes au point de vue de la
erande cnvergure,

Chaque anthropoide, comme nous 'avons déja dit, se rapproche
de 'homme @ su facon @ en ce qui coneerne les proportions des
membres comparés i la taille, le chimpanzé est plus particulicre-
ment privilégié¢ par humérus, le goville par le fdmur et Torang
par le pérond (os trés court chez les grands singes) ot par le tibia.

Cest 'orang qui occupe le dernier rang, saur’ pour la jawmbe,
mais son fémur est petit. Son humdrus est trés long et avant-bras
chez lal alaméme longueur que le hras.

Le chimpanzé et le gorville, sous les divers rapports que nous
avons envisagds, sont les singes les plus voisins de homme.

Ces deux grands singes de I'Afrique différent du reste moins
entre cux qu'ils ue diflérent de Porang. Outre ces affinilds ostéo-
logiques, il existe un ensemble d'autres resseniblances daus l'as-
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peet extérieur (Oustalet). Owen! voulait qu’on réunit le gorille
ctle chimpanzé dans un seul ¢t méme genre, le genro troglodyte ;
le chimpanzé porterait le nom de Troglodytes niger et le gorille
celui de Troglodytes gorilla.

Chimpanzé et gorille. voila nos plus proches voisins. Quel est
celui des deux qui tient le premier rang?

M. Topinard®conclut en faveurdn gorille qui, d’apres lul, aurait
tout le membre supéricuret le vadius plus humains que le chimpanzd.
MM. Pouchet et Beanvegard *, sans toulefois sappuyer sur des
donndes pricises, assignent le premier rang an chimpanzé.

Nous wadmettons pas que de tons les grands singes ce soit le
gorille qui présente les proportions les plus parfaites. les plus con-
formes au type humain, il nous seble au contraire ressovtir clai-
rement de nos diverses comparaisons que d'une facon géudrale on
doit placer en premicre ligne e chimpanzdé, Du reste nous 'avons
v, Fhnmdérus est déja, par sa dissymdétrie remarquable. Pos qui
peut, aw point de vue ostéomdctrique, le mieux indiquer la supdrio-
rité d'un individu et 'humdéras da ehimpanzé a des propottions
nettement plus humaines que celui du zoville. Le gorille. malgrd
sa grande taille, passcrait donc aprés le ehimpanzé, lequel, du
reste, par d’autres caractéres Ctrangers anx mensurations. a 'a-
vantage sur l'autre anthropoide; il résulte, par exemple, de
Pexamen des circonvolutions cérébrales du chimpanzé quil est
le plus intellicent e tous lex grands singes, Lo tout casg, =i parni
les anthropoides, le ehimpanzé ot le goville peuvent se disputer le
premier rang. Fhomme se dillé¢rencic hautement des wrands singes
par les proportions des wmembres. Aussi pour résumer ces carac-
{éres gdindraux relatifs aun squeletle, qu'on ncux permette de
choisir 'exemple suivant : nous avons, dans notre préedédent tra-
vail, déerit des procédeés qui permicttent. la longucur d'un os
humain Hant donnde, de déterminer la taille de I'individu  auquel
il a appartenu. Ll bien. en supposant que le pérond d'un gorille

d'une faille denviron 1w,70, soit un pérondé humain, il devrait

1 Transactions, Sociéls soofoyique de Londres.
2 L'Antropologie, 3+ édit., p. €0.
3 Ostévlogie comparée, 1889, p. 115,
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appartenir a un homme de 41m,32 sculement; le radius du méme
gorville indiquerait au contraire une taille plus que gigantesiue, il
devrait apparteniv & un homme de 2m,55 !

Il est difficile d’admeltre que deux cxpéces sépardes par desi
grandes diflérences ostéologiques et présentant des disproportions
si marquées dans le squelette dérivent, Pune de lautre. Et au
total nos recherelies dont nous n'avons vonlu tirer que les consé-
quences les plus saillantes, contribueront peut-élre un jour & ré-
soudre ces «uestions de descendance que Darwin a posdes, mais
que nous sommes loin de considdrer connme délinitivement tran-
chées,

DISCUSSION

M. Cornevin fait remarquer qu'il n'a pas ¢t¢ question de la
différenciation des sexes chezles grands singes. Ne pourrait-clle pas
se faire, comme pour l'espéce humaine, par I'inspection du hassin ?

M. IFaure observe que les quarante-deux mesures prises sur
des anthropoides, par M. Rollet, permcttent de les regarder
comine gauchers. Les membres postéricurs sont proportionnelle -
ment plus courts que les antéricurs par rapport a I'homme. Le
mode de locomotion diftére chez les divers anthropoides; leur
genre de vie est aussi axsez diflérent pour expliquer la disscm-
blance constatée dans les proportions.

M. Rollet, répondant & M, Cornevin, reconnait qu'actucllement
on posséde bien peu de renseignements sur les sexes des anthro-
poides, lesquels sont toujours expédids dans nos pays a l'état de
squelettes.

M. Faure ajoute que la plupart des anthropoides que l'on pos-
séde vivants dans nos régions sont jeunes; leur age est générale-
ment inconnu. On ne peut done établir de comparaison avec les
squeleltes de types agés.

La séance estlevée a 6 heures,

L'UN DS SECRETAIRES : A, RICHIS.
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