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COMMUNICATION

CARACTERES OSTEOLOGIQUES DIFFERENTIELS
DE LA CHEVRE ET DU MOUTON

PAR MM, CORNEVIN ET LESBRE

Professeurs 4 1'leole vétérinaive de Lyon.

I’tude des caractéres ostéologiques différentiels de la brebis ct
de la chévre, inconipléte jusqu'ici en anatomie comparde, ne méri-
tait pourtant pas l'indifférence. En la poursuivant, nousn'avons
Das eu seulement pour hut de combler une lacane anatomique,
nous avons cherché¢ a rendre quelque service aux paléontologistes
qui sc plaignent de ne point étre suffisamment en mesure de dire,
en présence de débris isolés trouvds dans le quaternaire, s'ils
proviennent d'ovins ou de caprins. Nous avons aussi essayé de
faciliter les recherches relatives a la répartition des caractéres
chez les mdtis, puisque les deux sortes d'animaux qui font 'objet
de notre ¢tude sont, aflirme-t-on, susceptibles de s'accoupler et de
donner des sujets féconds. Peut-dtre aussi, dans certains cas liti-
gicux, ce travail pourra-t-il étre de quelque utilité aux inspee-
teurs de la boucherie.

Mais nous avons surtout visé un autre but, d'un intérdt seien-
tifique plus élevé : vechereher, par le parailele de squelettes appar-
tenant a plusicurs espéces diflérentes de mammiféres domestiques,
si dans la charpente osscuse et particulicrement dans l'ossaturc
céphalique, il est des os plus variables que d’autres. Dans 'affir-
mative, il fallait voir si, en outre du rdle qu’ils remplissent dans
Ia distinetion des espéees morphologiques, ce sont encore ces
mémes os qu'il faut consulter pour la diagnose des races. Iin un
mot, il s’agissait de savoir s'il y a dans l'organisme des parties
de moindre rdésistance, dont la variabilité s’utilise dans les
classifications ethniques et subethniques.
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Pour mener cette ¢tude a bien, nous avions & ne point oublicr
qu’entre les brebis et les chévres les plus différencides et pouvant
étre considdrées chacune comme le prototype de leur espeéce, entbre
le bélier mérinos et le boue du Mont-d'Or par exemple, il v adans
I'un et 'autre groupe des races qui les rapprochent ct ¢tablissent
des transitions, Aussi nos observations ont-clles porté sur neuf a
dix races ovines et cinq raccs caprines, hien reprdsentées dans les
collections zootechniques de I'licole vétérinaire de Lyon. Nous
avons aussi mis a contribution les squelettes du Musée d'anatomie
et les riches colleetions du Muséum d'histoire naturelle de Lyon,
mises obligeamment a nolre disposition parr M. Chantre, collections
qui renferment des cspéces sauvages et domestiques du genre oi/s
et du genre capra ; de telle sorte qu'il nous a ¢té possible de dé-
gager de la multitude des caractéres individuels ou des caractéres
de race les caractiéres véritablement spleiliques, ¢'est-a dire ceux
qui apparticnnent & la généralité desindividus de I'espiéce mouton
ou de l'espéce chevre.

Nous nous sommes astreints a ne comparer que des individus de
méme sexe ct adultes, afin d’écarter toute diflrence pouvant étre
rapportée 4 I'age ou a la sexualité, Anssi cmploierons-uous dans
ce travail les termes de mouton et de chévre comme synonymes
d'espéee ovine ct d'espéce caprine, ct comme S¢quivalonts de type
ovin ct type caprin.

Les idées directrices qui nous ont guidds ¢tant conuues, nous
allons considdérer successivement chaque partie du squelette, en
commencant par les dents. '

A. Dents

La formule dentaire de la cheévre et du mouton est la méme que
' L. ) 03 B
celle du beeuf, c'est-d-dire : ¢ =, ¢ - pm —, in -~
1! existe parfois, particulicrement & la michoire supéricure, une
prémolaive supplémentaire tvés petite, placée en avant des autres,
et qui le plus souvent tombe avec la prémolaire suivante pour
n'étre jamais remplacée. Tn ontre, I'anatomic comparde démontre
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que les coins ou incisives externes ne sont rien autre que les denx
canines inféricures transformdes qui se sont jointes aux six inci-
sives véritables; il n'est pas rare de les voir reprendre la forme
primitive.

Incisives. — Chez la chévre, les ineisives sont peut-étre plus
relevées que chez le mouton; clles s'élargissent insensiblement de
Iextrémité enchassée & extrémitd libre comme celles des Soli-
pédes et n'ont pas de collet ; en outre, clles sont sensiblement plus
épaisses dans le sens antéro-postérieur et leur face postérieurc est
plus allongée. terminée en pointe vers la gencive et relevée d'une
aréte médiane peu saillante.

Les incisives du mouton sont plus larges de la couronne, ce qui
les fait paraitre lézerement colletées; leur face interne ou avale
est moins haute et relevée d'une avéte trés prononcée.

En général, et proportionnellement, les coins de la chévre sont
plus forts que ceux du mouton. '

L'éruption des incisives du mouton ct de la eliévre se continue
longtemps aprés qu'elles ont atteint le niveau de la table, de telle
sorte que ces dents peuvent conserver la méme longueur & leur
courounc cn dépit de T'usure qu'elles ¢prouvent; souvent méme
clles s’allongent avec 'aze. Cette éruption subséquente parait étre
plus considérable dans 'espéee caprine que dans Uespéee ovine, ce
qu'expliquent tres bien des diflérences de régime.

Rien & signaler relativement aux incisives de lait.,

Prémolaires. — Les préwolaires eaduques ni les prémolaires
remplacantes ne présentent non plus aucune particularité diflé-
rentielle digne de mention. Toutefois la place qu'elles oceupent
dans I'arcade molaire est en géndral sensiblement plus grande
dans la chévre que dans le mouton. Si I'on compare la longueur
des trois prémolaires remplacantes a celle des trois molaires de
la méme aveade (fongueur mesurce o U'émergence des alvcoles)
on obtient un rapport qui varic chez le mouton : de 0.425 a
0.514 & lamichoire inférieure,de 0.492 2 0.60 a la machoire supé-
rieurc; tandis que chez la chévre ce rapport varie de 0.466 a
0.517 a la méchoire inféricure, de 0.553 4 0.615 a la machoire
supérieurc. En moyenne, il est chez le premier animal : de 0.46

Soc. Axru. — 1. X, 1801 4
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A la machoire inféricure; de 0.35 & la michoire supéricure. 1t
chez le second : de 0.48 4 la michoire inférieure; de 0.58 & la
machoire supéricure.

Molaires inférieures. — Malgré I'examen le plus minutieux
nous n’avons trouvé aucune diflérence constante. Quelques paléon-
tologistes out signalé, sur les deux derniéres notamment, un pli
antérieur formant relief sur la table et les deux faces latérales, pli
qui serait trés aceusé chez les eapring ct ferait défaut on du moins
serait & peine marqué chez les ovins, Nous devons & la vérild de
dire que ce prétendu pli caprin existe tout aussi bien chez ceux-ci
que chez ceux-la, tout en présentant chez les uns et les autres des
degris divers de développement. Il faut aussi étre prévenu que le
lobe postérienr de la derniére molaire est trés indgalement déve-
loppé suivant le degré d'éruption et d'usure de la dent; encore
cachd dans l'alvéole sur la dent qui vient de faire éruption, il
apparait et grandit avec I'age sous l'iniluence de la pousse, et ccla
de la méme manicre dans les deux espéces, Seulement les dents
de la chévre, usant plus vite que celles du mouton et leur poussc
¢tant proportionnelle & leur usure, il s'ensuit que le lobe en ques-
tion apparait et sc développe beaucoup plus tét chez celle-1a que
chez celui-ci.

Molaires supérienres. — On remarque que les deux boucles
d’émail de leur table se bifurquent trés nettement en arviére dans
le mouton, tandis qu’clles sont généralement simples dans la ehévre
(fig. 5 et G); toutefois il 1’est pas rare de rencontrer un vestige

If16. 5. -— Tahle d'une molaire Fia. 6. — Table d’une molaire
snpéricure de mouton (dewmi- supérieure de chevre (demi-
schématigue). schématique).

de bifurcation postéricure sur les boucles d'émail de la dernicre
molaire de cet animal. Le sillon de la face interne de ces dents
est moins {¢troit chez le mouton que chez la chévre, ot au lieu
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d’étre aigu, il est arrondi 4 son fond ; souvent il ~'ouvre dans la
boucle antérieure de la derniére molaire, quelquefois dans celle de
I'avant-dernicre, tandis que celte communication sc rencontre plus
rarcment chez la chévre. En revanche, rien n'est plus commun
que de voir sur les deux dernicres molaires de cet animal le fond
dudit sillon s'isoler et former un petit cercle é¢mailleux qui s’in-
terpose entre les boucles de leur table, en dedans; cette disposition
s'observe aussi sur la premiére molaire du mouton ; mais elle est
rare sur les deux dernicres.

Les dents de la chévre s'usent plus vite que celles du mouton;
cela ne tieut pas & une diftérence de dureté mais bien a une diflé-
rence de régime; les brindilles ligneuses dont le premier animal
se nourrit exigeant beaucoup plus d'cfforts de mastication que
Fherbe qui alimente le second.

Eu résumé, la dentition ne nous a offert aucun caractére diflid-
renticl typique, & lui seul, permettant de dire : « Voild une
dent de chévre, voila une dent de mouton. » Nous avons indiqud
plus haut quelle valeur toute relative doit étre attribude au pli
caprin sur lequel les paléontologistes s’appuient volontiers, Ndéan-
nwoins, en tenant compte de l'ensemble des caractéres ¢i-dessus
relatés et principalement de la bifurcation ou dela non-hifurcation
des boucles ¢mailleuses des molaires supérieures, nous pen-
sons qu'on peut arriver sinon a la certitude du moins A une grande
probabilité.

B.Os de la téte. (Voyez {ig. 1, 2, 3,4,)

Occipital. — Les apophyses jugualaires de la chevrie sont plus
courtes que celles du mouton, de sorte que la téte de la premicre
étant posée horizontalement sur une table (la machoire inférieure
enlevée), les condyles arrivent au contact de la table de mcme
que les apophyses styloides ou tout au moins s'en ticnnent trés
pres; tandis que cliez le mouton les condyles restent a une distance
notable du plan de support (1 centimetre an moins). Les apophysces
jugulaires dela chévre sout en outre plus fortes et plus incurvdes
en dedans que celles du mouton. L'apophyse basilaire de ce der-
nier est, toutes proportions ¢rales d’ailleurs, plus courte et plus
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large que celle de la chévre. La suture oceipito-pariétale du
mouton est & peu preés directement transversale, tandis que
celle de la chévre s'avance angulairement en avant et eircons—
crit une petite enclave interparidtale. Le trou condylien est
souvent accompagn¢ d'un ou plusicurs petits pertuis dans l'une
comme dans Vantre cspeee; s'il est simple il est toujours plus
dilaté (fig. 1 et 2).

T'oceipital de la chévre est plus oblique en arriére que celul
du mouton de manicre a former une vofite cérébellense plus vaste.

Paridtal. — Le parictal de la chévee est plus étendu dans le

sens antéro -postéricur que celui du mouton ; les erétes qui limi-
tent en dedans les fosses temporales sont plus convergentes et
beaucoup plus rapprochées I'une de autre en arriére, ce qui accuse
un développement plus grand des fosses temporales et partant du
muscle crotaphyte.

Chez la chévre la suture pariéto-frontale cst dircetement trans-
versale, tandis que chez le mouton elle forme un angle mddian &
sommet antérieur.

Lemporal. — Aucune différence constante a signaler dans la
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portion écailleuse de cet os. En revancle, la portion tubdreuse ou
auriculaire mérite de nous arréter. La protubdéranca mastoidienne
est considérable chiez la chévre; elle forme une véritable bulle tym-—
panique qui proémine heaucoup sur Uapophyse basilaire; tandis
que chez le mouton cette protubdérance est peu développée ct
se met a peine de niveau avee l'apophyse basilaire. Iin outre,
Uhiatus auditit sur lequel se grefle la conque est au moins deux
fois plus large dans la chévre que dang le mouton, et I'apophyse
d'attache des pdristaphyling aun lien d'¢tre subuliforme, comme
chez le mouton, cst lamellense. Vue de lintéricur du craune,

i, 3. — Crine du mouton I'ie, 4. — CGrine de chivre

(vue supero-postéricure). (viue supéro-postérieure).

la portion tubéreuse du temporal oflre la mcéme diflérence de
développement en faveur de la chévre que nous avons déji
constatée au dehors; cette face interne est, sur le mouton, allongée
comme un coin cutre le paric¢tal et l'occipilal, tandis que sur la
chevre elle forme un quadrilatére irrégulier aussi étendu dans un
sens que dans lautre et relevé d'un gros tubercule adossé 4 la
créte cérébro-cérébelleuse, tubercule a peine marqué dans le
mouton (fig. 3 et 4).

I'rontal, — Le froutal da mouton est plus ou moins hombd
transversalement en ébauche de chignon, aun-dessus d'une ligne
réunissant les trous sourciliers; celui de la chévre montre A ce
niveau une dépression médiane notable. L trou sourcilier est

R

géncralement plus grand chez le mouton que chez la chévre. Davs
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les deux espéces on rencontre fréquemment des trous sourciliers
accessoires. I.'apophyse orbitaire est mince ¢t tranchante & son
bord antérieur dans l'espéce ovine; elle est plus ¢paisse dans
I'espéce caprine. Beaucoup de moutons ont Ie pourtour de l'orbite
en quelque sorte étiré en dehors.

La face interne du frontal de la chévre porte les empreintes des
circonvolutions cérébrales sensiblement plus marquées que sur le
mouton.

Dans les races ovines sans cornes, il est commun de rencontrer
unc dépression a la place que ces appendices devraient occuper;
quelquefois au contraire on voit une trés légére ¢minence conique.
La chévre sans cornes possede presque toujours & la place de ces
appendices une grosse protubérance arrondie a 'extrémité.

Lorsque les cornes existent, leurs chevilles osseuses n’ont ni la
mdéme insertion, ni la méme forme, ni la méme direction, nila
méme structure dans les deux espéces. Llles s'insérent plus pres
l'une de l'autre chez la chévre que chez le mouton. Dans la pre-
miére, elles sont beaucoup plus déprimées dans le sens latéral et
présentent un bord antérieur tranchant; dans le second elles sont
plus épaisses et leurs deux faces (planc ¢t conrexe) sont réunies
par des bords épais et arrondis. Les cornes de la chévre sont en
général dirigées en haut et en arriére en divergeant; d'ordi-
naire celles du mouton se contournent en spirale. Mais on cons-
tate de telles variations dans les deux espéces que ce caractére
n'a pas de valeur absolue. Les chevilles osscuses des cornes de
la chévre sont formdes d'un tissu compact, dur comme l'ivoire;
elles sont creusdes & leur base sur une longueur de 5 a 6 centimeé-
tres d'nne petite cavité faisant diverticule au sinus frontal, Celles
du mouton n’ont point & leur base de semblable diverticule;
parfois cependant le sinus frontal lance dans leur intérieur un
cul-de-sac de 1 ou 2 centimétres seulement; elles sont formées
d’'un tissu spongicux simplement recouvert d’unc couche de tissu
compact ; mais ce tissu spongieux offre une grande solidité.

Sphénoide. — Les apophyses sous-sphénoidales qui hordent de
chaque c0té L'orifice guttural des fosses nasales présentent un bord
libre épais et presque lisse chez le mouton, tandis que chez la
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chévre ce méme bord est tranchant et ruguneux. Les apophyses
clinoides sont plus développdes sur celle-ci que sur celui-la.

Tomer. — Le vomer mounte moins haut sur le corps du sphé-
noide dans la chévre que dans le mouton, en sorte qu'on en voit
une bien moindre étendue au fond de Uorilice guttural dans celle-1a
que dans celui-ci. De plus, cet os rejoint la voite du palais & une
trés pelite distance de l'arcade palatine et sur le palatin méme
chez la chévre, tandis que chez le mouton le vomer n'atteint la
voiite du palais que beaucoup plus en avant.

Ithimoide. — Les volutes ethmoidales de la chevre sont plas
petites et plus nombreuses que celles du mouton. La fosse cth-
moidale logeant le lobule olfactif est sensiblement moins étendue.

Os du nez. — En général, les sus-nasaux de la chévre sont
droits, courts et plats; ils se terminent chacun par une pointe
moussc assez souvent hifide qui s'avance peu sur lentrée des
fosses nasales, Au contraire, ceux du mouton sont convexes dans
leur longueur et leur largeur dans beaucoup de races et se termi-
nent par un prolongement nasal trés développd.

Si l'on divise la longuenr des sus-nasaux par la distance qui
s'étend de la suture {fronto-nasale a l'extrémité de l'intermaxil-
laire, on obtient un rapport qui varie de 0.5% a 0.6J chez la
chévre, ct de 0.60 &4 0.67 chez le mouton.

Ces différences, quoique trés générales, ne sont pas constantes;
il existe en effet des houes, dit-on, qui ont les os du nez conve-
xes en longueur et en largeur, avec un prolongement nasal assez
prononeé;

Dans I'espcee caprine 'os nasal ne rejoint jamais le lacrymal
il en résulte 'existence d'unc fontanelle lacrymo-nasale plus ou
moins étendue, Cette fontanelle n'existe pas dans l'espéce ovine,
ce n’est qu'exceptionnellement qu’on en voit quelque trace sur de
vieux bdliers,

Lacrymal. — Cet os présente une différence depuis longtemps
signalée : ¢’est une fosse larmicre situde cn dessous de 'orbite, &
cheval sur le lacrymal ct le zygomatique, fosse qui existe toujours
sur le mouton et que nous n'avons jamais rencontrée sur la

chévre.
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En outre, le lacrymal du mouton est plus long que cclui de la
chevre; il dépassc souvent en bas le zygomatique de 1 a 2 centi-
métres. Guvier avait déja indiqué cette différence !

Zygomatique.— La crdte ol s'insere le masséter est tres proche
de la suturc lacrymale dans la chevre, tandis qu'elle en est nota-
blement distante dans le mouton (jusqu'a 1 centimétre).

Sus-maxillaire. — Aucunc différence constante.

Palatin. — Le trou nasal ou sphino-palatin du mouton cst
beaucoup plus grand que celui de la chévre.

Intermaxillaire., — L’apophyse mwonlante cst sensiblement
plus longue chez la chévre; elle arrive au contact du sus-nasal,
tandis que chez le mouton elle s’arréte d'ordinaire a une petite
distance de l'os du nez.

Les fentes incisives du mouton sont plus longues que celles de
la chévre.

DPiérygordien. — Aucune différence constante,

Maxillaire inféricur. — Aucune différence constante,

Tiéte en général, — Nous avons mesurd, sur une série de tétes
osseuses appartenant aux deux espéces, la distance qui s"étend d'un
condyle occipital a la ligne unissant les trous sourciliers d'une part,
de cette derniére ligne a l'extrémité de Dintermaxillaive d’autre
part, et nous avons ainsi établi le rapport de longuecur cntre le
crane et la face. Ce vapport a varié de 0.75 4°0.94 sur la chévre;
de 0.63 4 0.74 sur le mouton; la face de ce dernier animal est
done plus longue que celle des caprins ct son crine plus court.
Nous avons en outre compard la largeur du crine a sa longueur
(la Jargeur mesuréc entrc les deux-points latéraux les plus
cenvexes, la longueur prise de la protubdrance occipitale a la
ligne qui réunit les trous sourcilicrs); nous avons ainsi obtenu un
indice qui chiez la chévre a varié de 0,55 4 0.03, et chez le mouton
de 0.65 a 0.78. Cette brachyedphalie relative du mouton n’est pas
due & unc plus grande largeur, mais simplement a la bricveté du
erine ; elle est certainement 'ane des diflérenges les plus remar-

1 Cuvier, Recherches sir les osscinents fossiles.
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quables et les plus constantes que présente la téte dans les deux
espéees envisagdes,

Abstraction faite de la race naine d'Afrique. la capacité cri-
nienne oscille dans les races caprines entre 148 et 159 centimétres
cubes, chiffre gqu’atteiut un scul groupe de moutons, celui des
grands wdérinos du Chatillonnais. Proportionnellement & son
poids vif, la ehévre a Veneéphale plus volumineux que le mouton.

En résumd, les différences oflertes par la tite sont nombreuses
¢t considérables, tant daus ses dimensions générales que dans
beaucoup de sex picces constituantes. Les os sur lesquels ces diffé-
rences sont le plus fortement imprimées peuvent ¢ire ainsi elassds :
19 oceipital j 22 parictal (erétes et =utures) ; 3° portion auriculaire
du temporal; 47 laceymal; 5° frontal (configuration et appendices);
6 os du nez; 7 intermaxillaire,

(.. Golonne vertébrale. — Cotes. — Sternum.

(Voy. fig. 7,8,9, 10, 11 et {2).

Tertéhres cervicales. — D'une manicre géndrale, les verté-

, N

bres cervicales de la ehévre compardes a4 celles du mouton sont

IF'1g. 7. — Atlas de mouton. Fic. &, — Atlas de chevre.

remarquables par leur gracilité, par leurs surfaces d’insertion
musculaire moins rugucusss et moins ddéveloppdes et par leur
allongemcent dans le sens antéro-postérieur, tous caracteres indi-
quant une encolure plus longue et plus gréle que celle du mouton
(fig. 7 et 8).

L'atlas de la chévre est plus minee dans toutes ses parties que
celui du mouton, Chez celui-ci, I'apophyse ¢pineusc est représentée
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par une tubérosité arrondie et trés rugucuse; chez celle-1a c'est
unc petite saillie étroite, aplatie d'un edté & Tautre et presque
lisse. La eréte inférieure du corps présente des diflérences équi-
valentes : dans l'espéce caprine, elle est étroite et terminde pos-
térieurement par un petit tubereule triangulaire ; clle est épaisse,
arrondie en demi-cylindre et terminée en arrviére par un gros
mamelon rugueux dans l'espéce ovine. La lévre de l'apophyse
transverse est plus ou moins épaisse et rugueuse sur celle-ci,
mince et presque tranchante sur la premiére; le prolongement
postérieur de cette apophyse est long et mince dans la chivre,
plus court et tubéreux dans le mouton (fig. O ¢t 10).

L’axis du mouton a des formes massives qui contrastent avee la
légéreté de eclui de la chivre; dans cette derniére. apophyse ¢pi -
neuse cst trés minee et se termine par un bord presque tranchant;

Fii. 9. — Axis de wouton. Fis. 19. — Axis de chevre,

en avant, elle sc projette de plus d'un centimétre au dessus de
I'apophyse odontoide. Chez le mouton, 'apophyse ¢pineuse d

[e]

I'axis est moins allongée et moins haute; sa pointe antéricure
est & peinc marquée, mais en revanche cctte apophyse est trés
épaisse et se termine par une grosse lévre raboteuse qui va s'élar-
gissant d’avant en arricre.

Les vertébres suivantes se distinguent dans 'espéce caprine, non
seulement par leurs formes Iégéres et moins bréves, mais encore
par leurs apophyses épineuses beaucoup plus minees et fortement
inclinées en avant, en quelque sorte couchées chacune sur la lame
vertébrale précédente, tandis que dans I'espéce ovine ces apophyses
sont dressdes, plus fortes et tubéreuses a I'extrémité.

11 est digne de remarque que les moutons dont le cornage est
trés développé ont les apophyses ¢pincuses cervicales heaucoup
plus longues que les autres. La méme remarque est d'ailleurs
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applicable aux races bovines & grand cornage, mises en paralléle
avee celles qui n’ont pas de cornes ou qui les ont peu développdes,

Vertébres dorsales. — Tilles sont au nombre de treize dans les

deux cspéces. Les apophyses ¢pincuses de la chévre sont plus

Fis. 11, — Segment cerviro-dorsal du rachis du mouton.

minces et moins tubéreuses an sommet que celles du mouton.
Dans les deux cspéces, on remarque que le développement en

1o, 12, — Segment cervico-dorsal du rachis de la chéevre.

longueur de ces apophyses jusqu’a la onzicme est subordonné au
développement des cornes; c’est ainsi que les individus dont le
garrot est le mieux sorti sont towjours ceux qui ont les plus
lourdes cornes (fig. 11 et 12).
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Dans Ie mouton, les apophyses transverses sont trés nettement
bicuspides, et leurs deux tubercules bien développds sont placés
I'un an-dessus ¢t en avant de autre; sur les vertébres dorsales
extrémes, le tubercule supéro-antérieur passe graduellement a
I"état d’apophyse articulaire. Dans la chévre, la bicuspidité des
apopliyses transverses cst & peine marquée ou méme totalement
cffacée, ces apophyses ¢tant moins développdes et comme aplaties
de dessus en dessous.

Les trous de conjugaizon dorsaux sont généralement plus ouverts
dans le type caprin que dans le type ovin, ce quitient ala largeur
‘plus grande des échancrures qui les constituent.

Vertébres lombaires. — Tous les squelcttes de ehévre que nous
avons examinés jusqu'ici, dl'exception d'unt, possédaient six ver-
tebres lombaires ; tandis que ceux du mouten nous en ont montrdé
tantot sept, tantdt six. S'il est possible d'indiquer une formule
vertébrale unique pour l'espéce caprine, on ne le peut pas pour
Pespéce ovine.

La tige lombaire est plus voussde dans la premicre que sur la
sceonde. Les apophyses transverses sont, en général, inclindes en
bas et rarcment relevées a l'extrémité comme dans cette derniére;
ces apophyses présentent toutes chez la chevre un petit erochet
antérieur a 'extrémité ; ce crochet se montre quelquefois sur les
premicres lombaires du mouton. L'échancrure postérieure des ver—
tébres lombaires est trés étroite chez le mouton, heaucoup plus
large chez la cheévre, en sorte que les trous de conjugaison sont
plus ouverts chez celle-ci que chez celui-la. Les tubercules ari-
culaires sont plus développds et plus rugueux chez le mouton que
chez la chévre,

Sacrum. — Les deux bords du sacrum sont ¢épais et rclevds
d'une créte dans I'espéce ovine ; ils sont minces et tranchants dans
la caprine.

Coceyx. — MM. Chauveau et Arloing assignent seize 4 vingt-

1 Ce squelette était celui d'une chévre de Syviej il présentait sept lombaires
avec le nombre normal des autres verlébres pré-sacrées. D'autres squelettes
d'animaux de la méme race moulraient la formule vertsbrale ordinaire.
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quatre vertébres coccygiennes au monton et onze ou douze a la
cheévre !, La brieveté de la queue de cette dernicére tient tout i la
fois au nombre moindre de ses vertébres et au volume moindre de
chacune d’elles.

Les apophyses transverses sont hien développées jusqu’a la hui-
ticme vertéhre du mouton, tandis qu'elles n'existent manifeste-
ment que sur les trois ou quatre premiéres de la chévre. Les apo-
physes articulaires sont ircés évidentes sur les quatre ou cing
premicres vert¢hres du mouton, tandis qu’elles sont nulles ou &
peine marqudes, méme sur les premidres vertébres de la chévre,

Cotes. — Rien 4 signeler.

Sternum. — Dans le mouton, Yavant-derniére piéce du ster-
num, c¢'est-a-dire la sixiéme, est divisée en deux noyaux d'ossifi-
cation latéraux qui se soudent ireés tard. Nous n'avous jamais
rencontrd cette division surle sternum de la chévre. D'autre part,
il est fréquent de trouver sur e premier animal un noyau osseux
complémentaire, intercalé d'un c6té on de I'autre, entre les deux
derniéres pidces sternales, noyau que nous n'avons pas encore vu
chez la chévre.

Iin somme, serait-on en présence de quelques vertébres seu-
lement da cou, du dos, ou méme de 'axis isold¢, nous pensons
qu'il serait possible de déterminer espece qui les aurait fournies.

D. Membres thoraciques

Les différences constatées sidgent surtout dans la proportion des
divers rayons constituants.

Scapuluwin. — Le scapulum ne présente aucune différence con-
stante. Toutefols celui du mouton montre vers 1'¢pine acromiennc
une tubdrosité manifeste, 1égérement renverseée sur la fosse sous-
épineuse, qui fait souvent défaut chez la chevre.

Humérus. — A ¢galité de taille au garrot, 'humérus de la
cheévre ext notablement plus long que celui du mouton ; le tro-

t Chauveau et Avloing, Traitd danatoiic comparie des unbinaus
doutestiques, 4¢ &ditiou. Paris, 1390,
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chiter est peut étre plus élevd et moins dpais; en outre la fos-
sette d'insertion quon trouve au cbdté externe de la surface arti-
culaire inférieurc n'ecst surmontée chez la chévre que d'une
créte peu marquie, tandis que cectte créte est trés saillante
chez le mouton, quelquefois méme développée en une véritable
apophyse.

L’indice huméro-radial, c'est-a-dire le rapport de longueur
entre I'humérus et le radius, varic de 0.80 a 0.90 chez le mouton,
de 0.90 & 1 chez la chévre. Nous dirons unc fois pour toutes que
notre procédé de mensuration des ox longs consiste a prendre la
distance qui s’étend d'un interligne articulaire a l'autre.

Radiwus et cubitus, — Le radius caprin est aplati du coté interne
de sa partie inférieure, de sorte que le bord interne, refoulé en
arricre, forme une créte trés prononcde, Cette disposition n’existe
pas, ou du moins pas au méme degré sur celui du mouton.

L’arcade radio-cubitale de la chévre est plns considérable que
celle de 1n brebis; au-dessus, les deux oz de son avant-bras se
montrent soudds sur une hauteur de plusieurs centimeétres; tandis
que dans l'espéce ovine cette arcade s’éleve jusqu'a une tros
petite distance de la cavité sigmoide, et les deux os ne se soudent
pas au-dessus d'elle, ou du moins ne se soudent quc dans une
petite étendue.

Carpe. — Nous n’avons rien remarqud qui mérite mention,

Métacarpe. — Le mdétacarpe de la chévre est plus court que
cclui du mouton, relativement & la taille. (Cest une loi d'ana-
tomie comparde posée par Cuvier que le métacarpe soit d’au-
tant plus court que I'humérus est plus long. L'os du canon résul-
tant de la soudure du métacarpien des deux grands doigts est plus
large, plus aplati d'avant en arriére chez la chiévre que chez le
mouton,

Le rapport de longueur entre I'os du canon el le radius varie de
0.75 a 0.85 sur le mouton, de 0.65 & 0.75 sur la chiévre. Ce
méme rapport entre 1'os du canon ¢t 'humdérus varie de 0.85 a
0.95 chiez le mouton, de 0.70 & 0.78 chez la chévre,

Phalanges. — Comme diflérences, nous signalerons l'extréme
aplatissement latéral des phalanges ungucales de la chévre, apla-
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tissement tel que la face plantaire de ces os cst réduite & un bord
de quelques millimétres d'¢paisseur.

li. Membres abdominaux

Coral (voy. fig. 13 et 11). — Le coxal des caprins est remar-
(uable par sa longueur et surtout par l'allongement du col de
I'iliun 5 la partie élargie de I'ilinm est beaucoup moins développde
que dans les ovins. Le rapport de la largeur maximum de l'ilium
a la longneur maximum de ce méme os (mesurde a partir du fond

.

de l'acétabulum) varie de 0,47 a4 0.58 chez la chévre, de 0.62 ¢

Fui. 13. — Coxaux de mouton, Fis. 14, — Coxaux de chevre.

0.76 chezle mouton. Il y ala une différence trés tranchée qui a elle
scule suffirait a faire reconnaitre les squelettes des deux espéces.

Iréinur. — Le fémur de la chévre est plus long, plus aplati
d'un ebté a 'antre que celui du mouton; la fosse sous-trochan-
térienne est moins profonde ; la trochlée rotulienne est notable-
ment plus étroite et plus profonde et sa lévre externe monte légére-
renent au-dessus de linterne, ce qui ne s’observe pas chez le

mouton.
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Rotule. — La rotule de la chévre est plus longue que celle du
mouton; elle présente deux gorges articulaives mieux marquées.

Tibia. — Rien & signaler, si ce n'est la gracilité particulicre
du tibia de la chovre.

Péroné. — Réduit dans les deux espéees & un noyau malléo-
laire identique.

Tarse. — Rien a signaler, sinon que le calcanéum de la chovre
est proportionnellement plus long et Iégéremeut inenrvé enarrvicre,

Métatarse. — Plus de briéveté dans celui de la chévre que
dans celui du mouton. La face postérieure de I'os du canon est plus
étroite chez ceile-1a que chez celui-ci; on en juge aisément par
I'écartement des crétes longitudinales qui la limitent latévale-
ment.

Le rapport de longueur entre le métatarse et le tibia varic de
0.58 4 0.70 chez le mouton, de 0.50 a 0.57 ches la chévre. Pour
le métatarse ct le fémur, il varie de 0.G68 & 0.77 chez le mouton,
de 0.60 2 0.66 chez la chévre.

Iin résumé, exception faite du coxal ct dela phalange unguéale,
nous pensons qu'aucun des autres os des membres n'est caracté-
ristique, mais en établissant leurs rapports de longuecur, on peut
arriver slrement a dire s’ils ont appartenu a un ovin ou a un
caprin.

IF, Caracteres oStéologiques des Chabins

Cette étude de détails achevée, nous avons voulu suivre la dis-
tribution des caractéres de I'une et l'autre souche sur les mdtis
gqu'on dit issus de 'accouplement du boue et de la brebis et qu'on
appelle chabins. Te laborafoire de zootechnie en posséde deux
spéeimens cnvoy¢s directement du Chili, région qui passe, comme
on sait, pour en produire beaucoup. Nous sommes obligds d’avouer
que ces deux spécimens ne nous ont rien montré de caprin; tous
leurs caractéres les rattachent exclusivement aux ovinis. Nous
publions ce résultat sans commentaives pour le moment, nous
réservant de poursuivre cette étude quand d'autres spéeiniens nous
parviendront,
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G. Etude comparative d'espéces sauvages du type
ovin et du type caprin

Nous avons soumis & U'examen quatre espéces de mouflons :
le mouflon de Corse (Ovis musiinon ou musimon musmon), le
mouflon & manchettes (Musimon tragelaphus ou ovis tragela-
phus), le moutlon argali (Ovis argali) (Pallas), et le mouflon du
Gaucasc (Ovis pallasii). Nous avons observé (galement deux
cspeéces de bouquetins : le houquetin des Alpes (Lber alpinus),
et le bouquetin du Sinai (Zbew sinaiticws); enlin 'cegagre de Syrie
et d’'Arménie (Capra egagrus).

1" Mouflon de Corse. — Les deux squelettes que nous avons
¢tudidés sont exactement comparables & deux squelettes de mouton
(ovis aries) : dents, téte, colonne vertébrale, coxal, sternum,
proportion des os des membres, tout est ovin. Nous avons seule-
ment remarqué que la caisse tympanique est plus développée que
chez le mouton, ce qui se compreud sans peine, cu égard a l'état
sauvage de l'animal, qui exige des sens plus parfaits. Les diflé-
rences sont done purcment extérieurcs.

2 Mouflon a mancheties. — Sur trois tétes osseuses nous
avous pu constater (que cette espéce est tres différente de Ia pré-
cédente et beaucoup plus rapprochée du type caprin que du type
ovii.

I oceipital est trés oblique en arriére, pourvu d'apophyses jugu-
laires courles et fortes; sa suture avec le pariétal est angulaire.
La bulle tympanique ct le trou auditif sont trés grands. 1l n’y a
pas de fosse larmicre. Les os du nez sont droits et leur prolonge-
ment terminal est obtus; ils laissent en dehors une légére fonta-
nelle lacrymo-nasale. Ll'intermaxillairec monte jusqu'a l'os nasal.
La créte zygomatique arrive au contact de la suture lacrymale cu
extrémement prés, Ce sont 1d autant de earactéres caprins. D autre
part, les chevilles osseuses des cornes sont celles d'un ovin. Le
paviétal est étroit et s'unit avec le frontal par une suture angu-
laire comme chiez le mouton. Infin la téte du mouflon & manchettes
présente des caractéres particuliers qui ne sont ni d'un ovin nj
d’'un caprin : c'est la forte inflexion du erdne presque a angle

Soc. Awnti, — 1. X, 1891 5
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droit sur la face, d'od rérulte que le point culminant de la téte est
formé par un bourrelet du frontal qui réunit les denx cornes et
qui constituc un léger ehignon ; le profil supérieur du parictal et
de Poceipital est & peu prés perpendiculaire au fronfal. Cette dis-
position fait passage au type bovin.

Qunant aux dentg, ce sont cellex d'un caprin ; nous remaruons
notamment que les boucles émaillenses des molaires supdricures
ne sont pas bifurqudées: sur une téte nous avons trouvé des coins
caniniformes.

3v Mouflon argali. — L'oceipital ressemble & celai du mouton
par la largeur de sa protubdrance externe (qui est tr¢s obtuse),
par la Jonguecur de ses apophyses jurulaires qui sont trés aiguiy,
et par la largeur considérable de son apophyse basilaire. Ta por-
tion auriculaire du temporal et le trow auditif sont peu développds
comine chez les ovins. Les crétes parictales sont arrondies et treés
deartées 'une de Pautre, de sorte que les fosses tewporales sont
rejetdes sur le e¢dté: dans leur intervalle le paridlal est 1égérement
concave. Les sutures craniennes ¢tant souddes sur la scule téte
(u'il nous a été possible d'examiner, nous ne pouvons dire quelle
¢tait leur dirvection.

Les chevilles osseuses des cornes sont é¢normes, conformdes et
dirigdes comme chez les moutons. Des fosses larmicres profondes
sont imprimdes sur le laecrymal et le jugal. Les sus-nasaux sont
courts, mais avee une pointe inféricure bien marqude; ils laissent
en dehors une toute petite fontanelle & feur union avee le lacrymal ;
mais il est bien probable que cette fontanelle faisait défaut dans le
jeune age, car on cn voit se développer une pareille chez les vieux
béliers. Les dents sont celles d’un oving les boucles des molaires
supdéricurcs sont hifurqudes, ct les prémolaires sont d'unc petitesse
remarquable : & la michoire supirieure la place occupdée par ces
dents n'est que les 0.4% de celle oceupdée par Ivs molaires. Le
profil antérieur de la téte est rentrant, car les os du nez forment
un angle avee le frontal. Le crane cst encore plus infléchi que
dans le mouflon & manchettes; son prolil supérieur furme un angle
aigu avec le frontal; celui-ci sc termine en haut de la téte par un
chignon développé. ct il est ereusé de sinus trés spacieux,
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4 Mowflon dw Cawvcase!. — L'étude a ¢té faite sur une téte
compléte ainsi que sur un certain nombre de massacres (woin que
doitnent les chassewrs awr dewr cornes et d la partie de la iéle
qui les supporte). Nous avons constaté lu méme inflexion du
crane, le méme développement du frontal & sa partie supéricure
que chez Largali. Les cornes sont énormes et & section circulaire;
nous leur avons trouvé Om 10 de diamétre a la base, étui compris.
Les sinus frontaux sont extrémement développdés. Mais, chose re-
marquable,il n'y a pas de fosse larmiére et les boucles des molaires
supdrieures ne sont par bifurquées; toutefois les prémolaires
sont peu développdes; leur rapport avee les molaires & la méchoire
supc¢rienre est de 0,43. Il existe une fontanelle lacrymo-nasale;
les sus-nasaux et Uintermaxillaire sont tout a ftait caprins. Ce
sont la les scules constatations que nous avons pu taire, car la
téte que nous avons cuc a notre disposition, rapportée du Cau-
case par M. Ghantre, avait ¢t¢ incomplitement dépouillée des
parties molles qui s"¢taient séehdes sur les os.

Cctte courte dtude suffit & démontrer que sous le nom géné-
rique de mouilons, on englobe des espéces trés dissemblables dont
il y aurait licu de réformer la classification, Le moulflon de Corse
est exaclement un mouton : ¢’est un mouton sauvage, probable-
ment I'une des souchies de nos moutens domestiques, 1in effet, ce
mouflon, aujourd'hui reléguc en Gorse et cn Sardaigne, était autre-
fois répandu en Grcce, en Sicile, aux iles Baléares, ete. D'autre
part, Carl Vogt nous apprend dans son Traité des Manuiiféres
«qu'il existe trois ouquatre autres espéces de mouflons originaires
du Thibet, de I'Himalaya et du centre de VAsie qui se rappro-
chient du mouflon d'Europe ». Ne serait-ce pas des variétés
d'une seule et méme espéce dont il ne resterait plus en Lurope
qu'un petit nombre d’individus sauvages?

Quoi qu’il en soit, il faut absolument renoncer & voir dans les

»
3

trois autres cspéces de mouflons étudides par nous des moutons

1 Nous voulons parler de 'animal désigné récemment sous le nom de Capra
eylindricornis (Bivth), qu'il ne faut pas confondre avec le Cupra cauveasica
(Giild). (Voir le travail de M. Fug. Biichner dans les mémoives de "Académie
des sciences de Saint-Pétershoury (VII série, tome NXXV).
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sauvages ; cc sout des formes particulicres dont les unes confi-
nent au type ovin, telles que argeali, tandis que les autres se
rapprochent davantage du type caprin, par exemple le mouflon a
manchettes ¢t le mouflon du Caucase: lcs unes et les autres
paraissent s'acheminer vers le type bovin.

Bouquetins. — Nous avons examiné¢ un bouquetin des Alpes
et deux bouquetins du Sinai : les deux espéces nous ont montré
le type caprin, ct exception faite des chevilles des cornes qui ne
sont pas aplatics en carcne, mais ¢galement arrondies sur leurs
bords, la confusion avec des squelettes de chévre serait facile.
Cependant la caisse du tympan nous a paru moins développde,
I'apophyse basilaire plus large, les prémolaires plus petites, les
vertébres cervicales plus bréves, et nous n’avons pas trouvé de
dépression entre les deux cornes; mais tout cela est de bien peu
d’importance.

Tgagre. — Les deux chévres wgagres d'Asic-Mineure et da
Caucase dont nous avons étudié¢ le squelette ne se distinguaient
en rien de la chévre domestique (cajra hircus) . méme dentition,
méme configuration et mémes proportions des os. Il y a entre ces
deux espéces la méme similitude que nous avons signalde cntre
le mouflon de Corse ct le mouton domestique. Aussi doit-on tenir
pour certain que 'gagre n'est qu’une cheévre sauvage.

II. Paralleéle entre les caractéres différentiels
de l1a chévre et de la brebis et ceux du cheval et de 1’ane

Conclusions

D’aprés leur étenduc et leur valeur, nous avons subordonné
les principales particularités diflérentielles des espéces caprine
ct ovine comme il suit:

a) TEre. — 1° Occipital ; 20 pariétal(cretes et sutures): 3° por-

tion auriculaire du temporal; 4" lacrymal; 5° frontal (configu-

o

ration et appendices) ; 6° os nasaux ; 7° intermaxillaire.

) CoLONNE VERTEBRALE. — 1° Vertébres cervicales et principa-
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lement axis ; 27 apophyses des vertébres dorsales ; 3° différences
numériques dans les régions lombaire et coecygienne.

¢) MemsrEs. — 1° Coxal ; 2° phalanges ungudales ; 3° métacar—
piens et métatarsiens ; 4 proportion de longueur deleurs rayons.

Or, si nous comparons les squelettes du cheval et de I'dne et si
nous lizons ce qui a (té éerit sur cesujet !, nous en tirons d'abord
la conclusion que les différences squelettiques sont plus nom-
breuses et plus marqudes entre les deux espéces caprine et ovine
qu'entre les espéces asine ct chevaline. ISt pourtant le mariage
des deux premiéres donne, assure-t-on, des mdtis, c'est-a dire des
sujets indéfiniment féconds, tandis que celui des deux secondes
produit des hybrides, soit des animaux stériles; nouvelle preuve
quil n'y a pas parité cntre les espéces guand on les considére
morphologiquement et quand on les envisage au point de vue de
la physiologie de Ja reproduction. Les différences de formes ne
renseignent pas sur l'état respectif et l'influence réciproque des
produits des glandes ¢énitales.

Une seconde conclusion se dégage de la comparaison, c'est que
si entre I'ane et le cheval, on ne trouve pas un nombre aussi
¢levé de difiérences qu'entre Ia chévre et la brebis, toutes celles
quon reléve siegent sur les mémes os. (est ainsi que les princi-
pales particularités qui distinguent la téte de l'ane de celle du
cheval porient sur le conduit auditif, I'occipital, le frontal, le
lacrymal, les sus-nasaux et l'incisif; que, parmi les vertébres,
I'atlas et 'axis se distinguent aisément; que la formule vertébrale
lombaire n'est pas la méme; et que dans les membres, le coxal,
le métacarpe et le métatarse ainsi que les phalanges unguéales sont
les os les plus modifiés dans les quatre espéces que nous compa-
rons deux & deux.

Cette identité de siége est fort suggestive. Iille nous porta &
nous demander, i les modifications qui se manifestent sur des

1 Goubaux, Les caractéres anatomiques différventiels de U'dne et du
cherval. (in Journal de mddecine vetérinaire, 15363).

Arloing, Caructéres ostéologiques difjerentiels de Udne, duw cheval et
de leurs hybrides, (Bulletin de la Société d'anthropologic de Lyon, 1882),
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sujets de méme espcéee, mais de races différentes ont. de préférence,
leur siége surles mémes os. lin cherchant la réponse sur les trés
nombreuses picces osseuses accumuldées an laboratoire de zoo-
technie, nous avons vu qu'il en est bicn ainsi. 1l suffit de mettre
cdte & cote des crancs de chevaux et de chiens empruntés aux
multiples vaces chevalines et canines pour voir combicen loceipital
est variable: d'examiner comparativement des tétes osseuses
de ruminants, beeufs et moutons d'une série de races pour voir
quelles différences offreat le froutal et le lacrymal; de fairc la
méme recherche sur plusieurs races de pores, pour perecvoir des
difiérences accentudes dans le conduit auditif, les sus-nasaux et
I'incisif.

Lorsqu'il s’agit des différences portant sur les deux premiéres
vertcbres cervicales et sur les apophyses des suivantes, on invoque
non sans raison la corrdlation qui existe entre elles et le dévelop-
pement de la téte, particulierement celui du cornage. Les mémes
observations sont applicables aux rayons des membres que la
gymnastique locomotrice peut modifier diversement, suivant le
genre de vie de I'animal. Mais quelles raisons invoquer pour
expliquer la prédilection a varicer de quelques os de la face, tandis
que leurs voisins qui les cnclavent, les enscrrent et sont plus
directement préposés qu'eux a une fonetion importante comme la
mastication, ne changent pas ou changent a peine? Nous avons vu
que dans les espéces ct dans les races animales domestiques, 1'os
lacrymal est un des plus variables, et sur I'homme, plusicurs
anatomistes et notamment Macalister! ont constaté qu'il en est de
méme : il peat faire défaut, étre rudimentaire, 1éduit 4 un réscau,
ou Jde forme varide et de développement inégal. N'est-ce point,
comme nous le demandions en commencant, la conséquence d'une
malléabilité particuliére ou d'une moindre fixité dans sa furme

hérdditaire, 'une et 'autre de cause indéterminde!

t Macalister, Notes on the varietis and norpholoyy of the hwmnan la-
erymal bone and its acerssory ossicles.

Numérisation Société linnéenne de Lyon



COMMUNIGATION 71

AvenrissineNTt, — lLes dessias intercalés dans ce travail révelent quelques
différences dont nous n'avons pas fait meulion, parce qu'elles ne sont pas
constantes. in outre la figure {0 est erronée relativement & la position des

apophyses articulaires.

DISCUSSION

M. le Dr Depdret fait ressortir le grand intérét de ces dtades
comparatives entre espéees domestiques voisines et le profit qu'en
retirent les paléontologistes.

Chez les Ruminants I'étude ostéologique cst plus difficile, a cause
des faibles diflérences existant entre les types. Le Mouton et la
Chévre sont au moins deux genres, sinon deux familles, et eepen—
dant les caractéres différentiels de détail sont difficiles a trouver.
Un bon caractére est fourni par le degré de développement relatif
des prémolaires et des molaires. Les arriére-molaires possédent
une bifurcation en arriére des eroissants internes. Sur les molaives
mnféricures existe un pli d’émail transverse situé en avant et plus
accentud sur la dernicre molaive, Glest le pli eaprin; il est plus
développé chez la chevree que chiez Je mouten.

1’

J/examen comparatif devrait aussi s'étendre anx races sau-
vages.

M. Bruyas demande si le mouton doit étre considérdé comme une
espece d'ovigine sauvage ou créde par 'homme.

M. Cornevin répond que des voyageurs ont affirmé I'existence,
au voisinage de I'Ilimalaya, d'un mouton sauvage & longue toison,

M. Bruyas demande quelle est P'origine de la chévre.

M. Depéret riépond que, dans I'état actuel des connaissances, la
chévre apparait dés le miocéne supérieur; le mouton n’est connu
gne dans la faune des cavernes.

M. Cornevin ajoute que les moutons a toison fine viennent trés
vraiscmblablement de 1'Asie.

M. Bruyas demande encore si la chévre et le mouton donnent

des métis.
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M. Cornevin dit quele boue peut s’accoupler avee la brebis; le
fait est rare entre le bélier et la ehévre. Au Chili, les chabins ou
ovicapres passent pour le produit de cet accouplement; au bout
de quelques giéndrations le pelage tourne & la toison. Un éehan-
tillon examiné montrait des caractéres de moulon. L'accouple-
ment est facile entre le bouquetin et la chevre,

COMMUNICATION

LES TATS DE LA VALLEE INFERIEURE DE LA KOURA

PAR M. ERNEST CHANTRE

ETHNOGENIE ET ETUNOGRAPIIL

Cette famille, appelée Tadjik en DTerse et en Asic centrale,
passe pour représenter les descendants des émigrés perses qui,
vers le ve siéele, étaient devenus les maitres de la partie sud
orientale du Caucase, ¢'est-a-dire extrémité du Daghestan. Ce
serait sous Schapour IT (309 a 381 aprés Jésus-Christ), le premier
roi Sassanide qui a su agrandir du coté nord le territoire persan,
que se serait opdérée cetie émigration,

Les Tats forment le fond de la population des cOtes de la mer
Claspienne, entre Derbent et les bouches de la Koura. Ils remontent
A I'Ouest jusqu'a Djevat, au conflucnt de I"Araxe ct de la Koura,
ct une partie des Steppes du Moughan ct du Karabagh; puis, au
Nord jusqu’aun pied du Caucase, notamment dans la région de Kuba,
mais ils ne vont pas jusqu’a Nouka.

I.eur nombre atteint & peine une centaine de mille.

A Bakou, les Tats sont fort nombreux ct les industries en
emploient trois ou quatre mille. Ces gens, improprement appelés
Tatars dans le pays, sont d'excellents travailleurs. Kn dehors des
villes, les Tats sont plntdt laboureurs (ue pasteurs, ils deviennent
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